Pieniężno, dnia 2007.04.13
PI-341-7/2007
- według rozdzielnika – 

dotyczy: przetargu nieograniczony do 60.000 EUR
                „zakup  wyposażenia  oraz urządzeń komputerowych do świetlicy      
                   wiejskiej  w Kajnitach wraz z dostawą do świetlicy”
Gmina Pieniężno informuje, że w postępowaniu o zamówienie publiczne na zadanie pn. „ zakup wyposażenia  oraz urządzeń komputerowych do świetlicy wiejskiej w Kajnitach wraz z dostawą  do świetlicy”
	Nr oferty
	Firma (nazwa) lub nazwisko oraz
adres wykonawcy
	                         Cena oferty (brutto) w PLN

	1.
	PUPH „STANEX” s.c.
Stanisław Rzeszot, Ewa Rzeszot 
11-001 Dywity ul. J.Pawła II 11
	część I - 3.965,-
część II- 4.270,-

część III  -----

część IV ------

część V -------

część VI ------

część VII------

	2.
	P.W.D. „APEX” 
97-500 Radomsko
ul. Wyszyńskiego 3/3
	część I  - 3.948,05
część II – 4.209,-

część III – 6.612,-

część IV – 1.795,84

część VI – 933,-

część VII 7.495,40

	3.
	PHPU ZUBER 
50-116 Wrocław
 ul. Rynek 49
	część I – 4.355,40

część II – 4.001,60

część III – 4.880,-

część IV - 1.952,-

część V – 298,90 

część VI – 1.769,00

część VII – 19.984,82

	4.  
	P.W. „EURO-TECH” 
Anita Gibas  
  40-208 Katowice 
ul. Ścigały 39 A/1
	część I ------
część II – 7.000,-

część III -------

część IV -------

część V --------

część VI -------

część VII-------

	5.
	Firma Handlowa FENI 
Spółka  z o.o. 
85-738 Bydgoszcz 
ul. K.Szajnochy 9 a
	część I --------
część II -------

część III ------
część IV - 1.952,-
część V – 280,60

część VI – 1.616,50

część VII - 20.709,50

	6.
	PIERRON Polska 
Spółka z o.o.         
 04—78 Warszawa
 ul. Garibaldiego 4 lok.12 c
	część I – 3.380,62
część II - 5.075,20

część III – 5.588,82

część IV – 3.172,-

część V – 222,04

część VI – 617,32

część VII – 27.018,15



	7.
	CEZAS –GLOB 
Spółka z o.o.
10-419 Olsztyn
 ul. Żelazna 2
	część I – 3.355,-
część II – 3.997,94

część III ---------
część IV – 1.952,-

część V – 300,-

część VI – 1.159,-

część VII -----------

	8.
	Escom BiuroSerwis 
Spółka jawna         
 14-500 Braniewo
 ul. Świętojańska 11
	część I -----------
część II ------------

część III--------

część IV --------

część V -----------

część VI ---------
część VII – 20.142,26


2.W wyniku badania i oceny złożonych ofert  wykluczono  następujące oferty: 

	Nr oferty
	Firma (nazwa) lub nazwisko wykonawcy
	Prawne i faktyczne uzasadnienie wykluczenia oferty

	4
	P.W.” EURO-TECH”  
Anita Gibas   

40-208 Katowice                            ul. Ścigały 39 A/1
	Na podstawie art. 24 ust.2, pkt. 3  Prawo Zamówień Publicznych nie złożono dokumentu potwierdzającego spełnienie warunków udziału w postępowaniu                  art. 5b  SIWZ.
W terminie określonym w wezwaniu do uzupełnienia
dokumentu nie uzupełniono. 

	7
	CEZAS-GLOB 
Spółka z o.o.
10-419 Olsztyn

ul. Zelazna 2

	Uzupełniony wypis z KRS  jest niezgodny  z § 4 ust.1 Rozporządzenia  Prezesa Rady Ministrów   z dnia 19 maja 2006 roku /Dz.U. 87 z 2006 r. poz. 605/ w sprawie rodzajów dokumentów , jakich  może żądać zamawiający  od wykonawcy, oraz form, w jakich te dokumenty mogą być składane.Wpłynął dokument kserokopia niepotwierdzony  na każdej stronie „za zgodność z oryginałem” tylko  na ostatniej stronie.


3. W wyniku badania i oceny złozonych ofert odrzucona następujące oferty:
	Nr oferty
	Firma/nazwa/ lub nazwisko wykonawcy
	Prawne i faktyczne uzasadnienie odrzucenia oferty

	2
	P.W.„APEX”          
97-500Radomsko ul.Wyszyńskiego3/3
	część VII - art. 89 ust. 1 pkt. 4 z dnia             29 stycznia 2004 r. /Dz.U. Nr 164 z 2006 r. poz.1163/Prawo Zamówień Publicznych ponieważ oferent wypełnił niezgodnie  z wymaganiami SIWZ.Wypełnione zestawienie elementów i cen niezgodne z wymogami SIWZ.

	3
	PHPU ZUBER 
50-116 Wrocław
 ul. Rynek 49
	część VII – art.89 ust.1, pkt. 2 Prawo Zawówień Publicznych z dnia 29 stycznia 2004 r. /Dz.U. Nr 164 z 2006 r.poz.1163 /- treść oferty  nie odpowiada treści  SIWZ.  Elementy zestawienia specyfikacji technicznej urządzeń komputerowych nie odpowiada parametrom zawartym w SIWZ/monitor nie posiada cyfrowego złącza, pakiet biurowy Microsoft Office nie oferowany w wersji 2007/

	5
	Firma Handlowa  FENI 
Spółka z o.o. 
85-738 Bydgoszcz
ul. K.Szajnochy 9a
	część VII – art. 89 ust.1.pkt. 2 Prawo Zamówień Publicznych  z dnia 29 stycznia 2004 r./Dz.U. Nr 164 z 2006 r. poz. 1163/ - 
treść oferty nie odpowiada treści SIWZ
Elementy zestawienia specyfikacji technicznej .urządzeń komputerowych nie odpowiada 
parametrom zawartym w SIWZ/ karta graficzna nie osiąga min. ilości punktów power,napęd optyczny nie zapisuje płyt typu DVD/

	6
	PIERRON Polska 
Spółka z o.o.
.04-078 Warszawa
ul. Garibaldiego 4 lok.12 c
	część VII  - art.89 ust.1pkt. 2 Prawo Zawówień Publicznych z dnia 29 stycznia 2004 r. 
/Dz.U.Nr 164 z 2006 r.poz.1163/ - treść oferty nie odpowiada treści SIWZ.                Elementy zestawienia specyfikacji technicznej urządzeń komputerowych  nie odpowiada parametrom  zawartym w SIWZ / karta graficzna nie osiąga min. ilości punktów  Power, Monitor Samsung niższy poziom niż 400 cd/m2, drukarka laserowa niższy poziom druku/

	4
	P.W. „EURO-TECH” 
Anita Gibas 
 40-208 Katowice 
Ścigały 39 A/1
	odrzucono ze względu na wcześniejsze wykluczenie

	7
	CEZAS-GLOB  
Spółka z o.o.
10-419 Olsztyn
 ul. Żelazna 2
	odrzucono ze  względu na wcześniejsze wykluczenie


Wobec powyższego jako ofertę najkorzystniejszą wybrano:

1. w części I – ofertę Nr 6 - PIERRON Polska Spółka  z o.o., 04-078 Warszawa,             ul. Garibaldiego 4 lok. 12 c - kwota 3.380,62 zł / słownie: trzy tysiące trzysta osiemdziesiąt  62/100/
2. w części II – ofertę Nr 3 - PHPU  ZUBER, 50-116 Wrocław, ul. Rynek 49                  – kwota 4.001,60 zł / cztery tzysiące jeden 60/100/
3. w częśći III – ofertę Nr 3 – PHPU ZUBER ,50-116 Wrocław, ul. Rynek 49                   – kwota 4.880,- zł / słownie: cztery tysiące osiemset osiemdziesiąt 00/100/
4. w części IV – ofertę Nr P.W.D. „APEX” , 97-500 Radomsko, ul. Wyszyńskiego 3/3  – kwota 1.795,84 zł / słownie: jeden tysiąc siedemset dziewięćdziesiąt pięć 84/100/
5. w części V – ofertę Nr 6 – PIERRON Polska Spółka  z o.o. , 04-478 Warszawa ,        ul. Garibaldiego 4 lok. 12 c – kwota 222,04 zł / słownie: dwieście dwadzieścia dwa 04/100/
6. w części VI – ofertę Nr 6 – PIERRON Polska Spółka z o.o., 04-478 Warszawa,
ul. Garibaldiego 4 lok. 12 c – kwota 617,32 zł / słownie: sześćset siedemnaście 32/100/

7. w części VII – ofertę Nr 8 – ESCOM BiuroSerwis Spółka jawna, 14-500 Braniewo 
ul. Świętojańska 11- kwota 20.142,26 zł / słownie: dwadzieścia tysięcy sto czterdzieści dwa 26/100/
Stosownie do art.180 ustawy z dnia 29.01.2004 r. – Prawo zamówień publicznych (Dz.U. Nr 19, poz. 177 z póz. zm.) na niniejsze wyniki przetargu wykonawcom przysługuje prawo do wniesienia protestu w terminie 7 dni od dnia, w którym wykonawca powziął lub mógł powziąć wiadomość o okolicznościach stanowiących podstawę jego wniesienia.

Otrzymują:

1. PUPH „STANEX” S.C. Stanisław Rzeszot, Ewa Rzeszot 11-001 Dywity ul. J.Pawła II 11
2. P.W.D. „APEX” 97-500 Radomsko ul. Wyszynskiego 3/3
3. PHPU ZUBER 50-116 Wrocław ul. Rynek 49

4. 4. P.W.:EURO-TECH” Anita Gibas 40-208 Katowice ul. Scigały 39 A/1

5. Firma Handlowa FENI Spółka z o.o.  85-738 Bydgoszcz ul. K. Szajnochy 9a
6. PIERRON Polska Spółka z o.o. 04-078 Warszawa ul. Garibaldiego 4 lok. 12 c

7. CEZAS-GLOB Spółka zo.o. 10-419 Olsztyn ul. Żelazna 2
8. Escom BiuroSerwis Spółka jawna 14-500 Braniewo ul. Świętojańska 11

9.  a/ a
