Pieniezno 12.06.2009r.

Rozstrzygnigcie protestu

Protestujacy: Przedsigbiorstwo Zaopatrzenia Rolnictwa w Wode
» WODROL-OLSZTYN” w Dywitach Sp. z 0.0
11-001 Dywity, ul.Spotdzielcza 23

Oprotestowany: Gmina Pieni¢zno
ul. Generalska 8

14-520 Pieni¢zno

Zamawiajacy, dzialajac zgodnie z art. 183 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zaméwien
publicznych (tekst jedn.: Dz. U. z 2007 r. Nr 223,poz. 1655) zwanej dalej Pzp , informuje o
rozstrzygnigciu protestu wniesionego na czynnosci Zamawiajacego podjete w trakcie
postepowania o udzielenie zamowienia w trybie przetargu nieograniczonego na

»Budowe sieci kanalizacji sanitarnej i przepompowni sciekow w rejonie ul. Sienkiewicza w

Pienigznie” nr post.:341/11/2009

Rozstrzygniecie protestu jest nastepujace:

Protest zostaje uznany za czesciowo zasadny

UZASADNIENIE

Zamawiajacy po wnikliwej analizie czynnosci w postgpowaniu i po uwzglednieniu argumentacji
Protestujacego postanowil, ze protest zostanie uwzgledniony w czgsci. Zamawiajacy postanowit,
zer

- uchyli decyzje o odrzuceniu oferty protestujacego,

- uchyli decyzj¢ o wyborze oferty,




- powtorzy czynnosé badania i oceny ofert zgodnie z art. 183 Pzp, i dokona rozstrzygniecia

protestu poprzez wybor najkorzystniejszej oferty stosownie do przepisu art. 91 .

Zamawiajacy postanowil nie uwzglednié¢ zadan protestujacego w zakresie:
- dokonania wyboru oferty Protestujacego, jako najkorzystniejszej.
Zadanie wyboru oferty protestujacego wykracza poza przestanki uprawniajace do wniesienia

protestu na podstawie art.180 Pzp.

Zamawiajacy uznal, ze oferta zlozona przez Konsorcjum firm ZAKLAD HANDLOWO-
USLUGOWY Zdzistaw Tobiasz i PRZEDSIEBIORSTWO TRANSPORTOWO-SPRZETOWE
BUDOWNICTWA ,PYZAK” wyczerpuje zakres rzeczowy przedmiotu zamowienia zgodnie ze
SIWZ, uwzglednia wszystkie naklady rzeczowe niezbedne do wykonania przedmiotu
zamdwienia zgodnie z projektem technicznym, warunkami technicznymi i technologia przyjeta w
projekcie technicznym.

Zamawiajacy uznat, ze oferta ztozona przez Przedsigbiorstwo Zaopatrzenia Rolnictwa w
Wode ,,WODROL-OLSZTYN” w Dywitach Sp. z 0.0. 11-001 Dywity, ul.Spotdzielcza 23
uwzglednia wymogi SIWZ w zakresie rzeczowym przedmiotu zamdéwienia, obejmuje wszystkie
pozycje przedmiaru rob6t wraz z nakladami i zapewnia wykonanie przedmiotu zamowienia
zgodnie z projektem technicznym, warunkami technicznymi i technologia przyjeta w projekcie
technicznym.

Zamawiajacy majac na uwadze zapewnienie zasady rownego traktowania i uczciwej
konkurencji wobec wykonawcow na podstawie art. 7 Pzp, zawierajacej nakaz dokonywania
oceny warunkéw oraz oceny ofert wedlug wezesniej sprecyzowanych i znanych wykonawcom
kryteriéw, na podstawie dokumentéw przedtozonych we wniosku o dopuszczenie do udziatu w
postepowaniu i ofercie, nie za$ innej wiedzy zamawiajacego, postanawia o uchyleniu decyzji o
odrzuceniu protestujacego i nie uwzglednieniu Zzadania protestujacego o odrzucenie oferty
ztozonej przez Konsorcjum firm ZAKLAD HANDLOWO-USLUGOWY Zdzistaw Tobiasz i
PRZEDSIEBIORSTWO TRANSPORTOWO-SPRZETOWE BUDOWNICTWA ,PYZAK” ,
jako nie spelniajacej wymagan okreslonych w SIWZ.

Zamawiajacy w postgpowaniu o udzielenia zaméwienia publicznego zwrdcit sie do
wykonawcy na podstawie art. 90 Pzp o udzielenie wyjasnien elementéw oferty majacych wplyw
na wysokosé ceny. Konsorcjum firm ZAKEAD HANDLOWO-USLUGOWY Zdzistaw Tobiasz i



PRZEDSIEBIORSTWO TRANSPORTOWO-SPRZETOWE BUDOWNICTWA ,PYZAK”
ziozylo w wymaganym terminie wyjasnienia dotyczace zaoferowanej ceny oraz przedstawito
wskazania stanu faktycznego uwzgledniajace np.: oszczedne metody wykonania zaméwienia,
wybrane rozwiagzania techniczne, wyjatkowo sprzyjajace warunki wykonywania zamoéwienia
dostgpne dla Wykonawcy. Ponadto zamawiajacy powolujac sie na wyrok KIO z dnia
13.03.2009r., sygn KIO/UZP 249/09 méwiacy, ze do stwierdzenia, Ze oferta zawiera razaco niska
ceng, nie wystarczajace jest wskazanie roznicy arytmetycznej — stosunku ceny do kwoty
zaplanowanej przez zamawiajacego na realizacj¢ zamowienia, do cen innych ztozonych ofert w
postgpowaniu. Pojecie ,,razaco niska cena” jest subiektywne i relatywne, nie jest zdefiniowane w
prawie w Pzp.

Zamawiajacy po analizie przedtozonych dokumentéw przez Konsorcjum firm ZAKLAD
HANDLOWO-USLUGOWY Zdzistaw Tobiasz i PRZEDSIEBIORSTWO TRANSPORTOWO-
SPRZETOWE BUDOWNICTWA ,PYZAK” oraz po dokonanej analizie przedlozonego
kosztorysu szczegolowego uznal, ze wykonanie oferty za oferowana ceng¢ daje rekojmie

prawidlowego wykonania zaméwienia.

POUCZENIE

Protestujacy ma prawo do wniesienia odwolania do Prezesa Urzedu Zaméwien Publicznych
zgodnie z art. 184 ust. 1a ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych na:
1) wybdr trybu negocjacji bez ogloszenia, zamoéwienia z wolnej reki i zapytania o cene;
2) opis sposobu oceny spetniania warunkoéw udziatu w postgpowaniu;
3) wykluczenie wykonawcy z postgpowania o udzielenie zamdéwienia;
4) odrzucenie oferty.

- wterminie 5 dni od dnia dorgczenia rozstrzygnigcia niniejszego protestu.

(podpis kierognika Zamawiajgcego)



