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1. UWAGI WSTEPNE

Przedmiotem opracowania jest prognoza oddzialywania na srodowisko, dotyczaca pro-

jektu Studium Uwarunkowan 1 Kierunkéw Zagospodarowania Przestrzennego gm. Pieni¢zno.

Polozenie obszaru opracowania przedstawiono na rys. 1. Prognoza oddziatywania na srodowi-

sko stanowi wymagany prawem zalgcznik do projektu Studium Uwarunkowan i Kierunkow

Zagospodarowania Przestrzennego gm. Pieni¢zno.

Podstawy prawne i merytoryczne opracowania.

Podstawy prawne opracowania prognozy wynikajg z:

uchwaty Nr XL/250/06 Rady Miejskiej w Pienieznie z dnia 26 pazdziernika 2006 r.
w sprawie przystgpienia do sporzadzenia Studium Uwarunkowan 1 Kierunkow Za-
gospodarowania Przestrzennego gm. Pieni¢zno;

ustawy o planowaniu 1 zagospodarowaniu przestrzennym z 27 marca 2003 r. (Dz.U.
Nr 80 22003 r., poz. 717, z pdzniejszymi zmianami) — art. 3 ust. 1 i art. 13 ust. 1;
Rozporzadzenie Wojewody Warminsko — Mazurskiego nr 32 z dnia 23 kwietnia
2008 r. W sprawie Obszaru Chronionego Krajobrazu Réwniny Orneckiej (Dz.U.
Wojewddztwa Warminsko — Mazurskiego z 2008 r. Nr 71, poz. 1358).
Rozporzadzenie Wojewody Warminsko — Mazurskiego nr 33 z dnia 23 kwietnia
2008 r. W sprawie Obszaru Chronionego Krajobrazu Rzeki Banowki (Dz.U. Woje-
wodztwa Warminsko — Mazurskiego z 2008 r. Nr 71, poz. 1359).

Rozporzadzenie Wojewody Warminsko — Mazurskiego nr 37 z dnia 23 kwietnia
2008 r. W sprawie Obszaru Chronionego Krajobrazu Rzeki Walszy (Dz.U. Woje-
wodztwa Warminsko — Mazurskiego z 2008 r. Nr 71, poz. 1363).

ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku 1 jego
ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie §rodowiska oraz o ocenach oddzialy-
wania na srodowisko (Dz.U. Nr poz. 1227);

uzgodnienie zakresu 1 stopnia szczegdlowosci informacji wymaganych w prognozie
oddziatania na srodowisko projektu Studium Uwarunkowan i1 Kierunkow Zagospo-
darowania Przestrzennego gm. Pienigzno z RDOS — pismem z dnia 06.05.2009 r.
Znak RDOS — 28 — WSTE — 6617-052/09/ks;

uzgodnienie zakresu 1 stopnia szczegdlowosci informacji wymaganych w prognozie

oddziatania na srodowisko projektu Studium Uwarunkowan i1 Kierunkoéw Zagospo-



darowania Przestrzennego gm. Pieni¢zno z PWIS — pismem z dnia 21.05.2009

Znak ZNS 4301 — 51/Z/2009;

wg art. 51 ust.2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowi-

sku 1 jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywa-

nia na srodowisko (Dz.U. Nr 199, poz. 1227) prognoz oddzialywania na §rodowisko:

1) zawiera:

a) informacje o zawarto$ci, glownych celach projektowanego dokumentu oraz jego
powigzaniach z innymi dokumentami,

b) informacje o metodach zastosowanych przy sporzadzaniu prognozy,

c) propozycje dotyczace przewidywanych metod analizy skutkow realizacji posta-
nowien projektowanego dokumentu oraz czestotliwosci jej przeprowadzania,

d) informacj¢ o mozliwym transgenicznym oddzialywaniu na srodowisko,

e)  streszczenie sporzadzone w jezyku niespecjalistycznym,;

2) Okresla, analizuje 1 ocenia:

a)  istniejgcy stan srodowiska oraz potencjalne zmiany tego stanu w przypadku bra-
ku realizacji projektowanego dokumentu,

b)  stan srodowiska na obszarach objetym przewidywanym znaczacym oddziatywa-
niem,

c) istniejgce problemy ochrony srodowiska istotne z punktu widzenia realizacji
projektowanego dokumentu, w szczegdlnosci dotyczace obszaréw podlegaja-
cych ochronie na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przy-
rody,

d) cele ochrony srodowiska ustanowione na szczeblu migdzynarodowym. wspdlno-
towym 1 krajowym, istotne z punktu widzenia projektowanego dokumentu oraz
sposoby, w jakich te cele 1 inne problemy srodowiska zostaly uwzglednione
podczas opracowywania dokumentu,

e) przewidywane znaczace oddziatywanie, w tym oddziatywanie bezposrednie, po-

srednie, wtorne, skumulowane, krotkoterminowe, $rednioterminowe, dtugoter-
minowe, stale i chwilowe oraz pozytywne 1 negatywne, na cele i przedmiot
ochrony obszarow Natura 2000 oraz integralnos¢ tego obszaru, a takze na $ro-
dowisko, a szczegolnosci na:

e roznorodnos$¢ biologiczna,

e Judzi,

e zwierzeta,



e roSliny,

e wode,

e powietrze,

e powierzchni¢ ziemi,

e krajobraz,

e klimat,

e zasoby Naturalne,

e zabytki,

e dobra materialne,

e 7z uwzglednieniem zaleznosci miedzy tymi elementami srodowiska 1 mig-

dzy oddzialywaniami na te elementy;

3) Przedstawia:

a) rozwigzania majace na celu zapobieganie, ograniczanie lub kompensacje przy-
rodnicza negatywnych oddzialywan na $rodowisko, mogacych by¢ rezultatem
realizacji projektowanego dokumentu, w szczegdlnosci na cele 1 przedmiot
ochrony Natura 2000 oraz integralno$¢ tego obszaru,

b)  biorac pod uwage cele 1 geograficzny zasieg dokumentu oraz cele i przedmiot
ochrony Natura 2000 oraz integralno$¢ tego obszaru — rozwigzania alternatyw-
ne, do rozwigzan zawartych w projektowanym dokumencie, wraz z uzasadnie-
niem ich wyboru oraz opis metod dokonania oceny przeprowadzajacej do tego
wyboru albo wyjasnienie braku rozwigzan alternatywnych, w tym wskazania
napotkanych trudnosci wynikajacych z niedostatkéw techniki lub luk we wspot-

czesnej wiedzy.

Cel opracowania prognozy.

Podstawowym celem opracowania jest prognostyczne przedstawienie potencjalnego
oddziatywania na $rodowisko wskutek zaktadanej realizacji projektu ustalen Studium Uwa-
runkowan 1 Kierunkéw Zagospodarowania Przestrzennego gm. Pieni¢zno — oddzialywania na
poszczegbdlne elementy srodowiska (biotyczne 1 abiotyczne), z uwzglednieniem rodzaju, skali 1
czasu potencjalnej presji. Istotnym zadaniem prognozy jest takze:

e analizowanie 1 ocenianie potencjalnych korzystnych zmian w §rodowisku genero-

wanych zaktadang realizacjg projektu ,,Studium...”;



analizowanie 1 ocenianie problemoéw ochrony 1 ksztaltowania srodowiska obszaru
opracowania istotnych w aspekcie projektowanych funkcji, w tym takze ocena po-
tencjalnych zmian stanu $Srodowiska w przypadku braku realizacji tego ,,Stu-
dium...”;

zarysowanie juz na etapie opracowania planistycznego ewentualnych konsekwencji
dla srodowiska wynikajacych z projektowanego zagospodarowania terenu;
sformulowanie sposobéw zapobiegania lub minimalizacji potencjalnie ujemnych

2

dla srodowiska 1 ludzi skutkow realizacji ustalen projektu ,,Studium....”.

Przyjete zalozenia metodyczne.

Przy realizacji niniejszego opracowania prognostycznego przyj¢to zasadnicze zalozenia

metodyczne 1 merytoryczne:

zapis ustalen projektu ,,Studium...” traktowano jako punkt wyjscia ciggu dzia-
fan administracyjno - inwestycyjnych, prowadzacych do powstania nowej jakosci
w zagospodarowaniu terenu;

przyjeto, ze interakcja cztowiek — srodowisko ma z zalozenia charakter konfliktowy
(Richling A., Solon J., 1996), stad tez w niniejszej prognozie potozono nacisk na
analiz¢ optymalizacji rozwigzan w aspekcie przyrodniczym, uwzgledniajac jedno-
czesnie koniecznos¢ ksztaltowania rozwoju przestrzennego;

nie pomijano w ocenie takze potencjalnych korzystnych zmian w §rodowisku wyni-
kajacych z zaktadanej realizacji ustalen projektu ,,Studium....”;

opracowanie prognozy nastepowato w trzech nastepujacych po sobie etapach:

- analiza wejsciowa cech srodowiska przyrodniczego;

- wspolpraca projektowa autoréw: projektu ,,Studium....” i prognozy;

- sformulowanie elaboratu podstawowego prognozy;

jako istotng dla ksztattu opracowywanych dokumentow ocenia si¢ wspotprace pro-
jektowa autorow projektu ,,Studium...... ” 1 prognozy;

niezaleznie od zasadniczych celow prognozy wskazuje si¢ na rolg opracowania jako
komplementarnego rozwini¢cia zapisu ustalen - szczegdlnie w tej jej czesci, ktéra
zwraca uwage na mozliwos¢ minimalizacji skutkow poprzez odpowiednie dziatania
na etapie poplanistycznym;

problematyke cech 1 ksztaltowania §rodowiska przedstawiono w ujeciu syntetycz-
nym, poprzez okreslenie glownych rysow jego struktury; opierano si¢ tu w znacz-

nym stopniu na opisie cech srodowiska zawartych w materialach opracowania eko-
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fizjograficznego — szerokie opisywanie ich ponownie w elaboracie prognozy uznano
za zbedne;

ocen¢ skutkow wptywu ustalen przeprowadzono bioragc pod uwage tak etap
inwestycyjny, jak 1 etap funkcjonowania ustalen projektu ,,Studium....”; w
zwigzku z tym, ze etap realizacji inwestycji cechujgc si¢ znaczng kumulacjg presji
na Srodowisko trwa stosunkowo krotko 1 czes$¢ skutkow ustaje badz tez jest fago-
dzona po jej zakonczeniu, na mapie prognozy nie eksponowano tego etapu;

dla etapu funkcjonowania zapiséw projektu ,,Studium....” zastosowano syntetycz-
ng ocen¢ oddziatywania na srodowisko (syntetyczne ujecie funkcjonalne), odniesio-
ng do podstawowych grup funkcji okreslonych w projekcie ,,Studium...., cechuja-
cych si¢ podobnym prognozowanym wptywem na Ssrodowisko — gldéwnie w celu
oceny ,,wypadkowego” natezenia oddzialywania, co przedstawiono takze na mapie
prognozy;

w syntetycznej ocenie oddziatywania na srodowisko (ocenie relacji ustalen projektu

2

»studium...” wobec srodowiska przyrodniczego) postuzono si¢ skalag wzgledna,

ktorej punktem zerowym jest stan neutralnosci tych zmian; i tak:

2

- ustalenia projektu ,,Studium....” ocenione jako korzystne dla Srodowiska
wprowadzaja nowe elementy do przestrzeni, tak w sferze prawnej jak i w poten-
cjalnie realnej (facznie z urzadzeniami ochrony $rodowiska), mogace wptynaé
pozytywnie na srodowisko, w wymiarze tak lokalnym jak i ponadlokalnym — lub
tez utrzymuja (adaptuja) elementy stanowigce istotne wartosci dla funkcji przy-
rodniczej;

2

- ustalenia projektu ,,Studium....” ocenione jako neutralne dla Srodowiska nie
wprowadzaja do przestrzeni elementdéw mogacych w znaczacy sposoéb wptynaé
na zmiang 1 jako$¢ procesow przyrodniczych; w wigkszos$ci sg to ustalenia adap-
tujace istniejace zagospodarowanie, ewentualnie nieznacznie je modyfikujace w
aspekcie zasad gospodarowania;

- ustalenia projektu ,,Studium.....” ocenione jako dyskusyjne w aspekcie Sro-
dowiskowym cechuja si¢ tym, ze wprowadzaja do przestrzeni funkcje lub ele-
menty zagospodarowania nie odpowiadajgce w petni predyspozycjom srodowi-
skowym 1 krajobrazowym na danym terenie; w takim przypadku moga tu wy-
stapi¢ konflikty srodowiskowe, takze obnizajace szeroko rozumiang efektyw-
nos¢ inwestycji 1 czesto wymagajace zwiekszonych nakladow inwestycyjno —
eksploatacyjnych; w odniesieniu do waloréw krajobrazowych, w zwigzku z su-

biektywnym wymiarem postrzegania tych waloréw, do grupy tej zalicza si¢ ta-
7



kie zjawiska generowane studium, ktérych wplyw na krajobraz moze by¢ odbie-
rany roznie przez réoznych obserwatorow;

2

- ustalenia projektu ,,Studium....” ocenione jako niekorzystne dla Srodowiska
powodujg obiektywnie trwale zmiany w srodowisku, bedace w znacznej mierze
swoistym kosztem rozwoju (na przyktad ubytek terenow biologicznie czynnych,
trwala zmiana stosunkow wodnych na granicy napiecia bilansu wodnego); w ta-
kim przypadku moga powsta¢ stany konfliktow srodowiskowych o roznej skali
oddzialywania, r6znych kosztach przyrodniczych 1 spolecznych — powstaje no-
wa jako$¢ przestrzeni przyrodniczo — technicznej, niekiedy nawet dobrze wpisu-
jaca sie w struktury przyrodnicze.

w prognozie nie odnoszono si¢ do aspektow pozasrodowiskowych zapisu ustalen

projektu ,,Studium...” (na przyktad wynikajacych z regulacji przepisami prawa bu-

dowlanego).

Podstawowymi materialami wykorzystywanymi w pracach nad prognoza byty :

projekt Studium Uwarunkowan i1 Kierunkéw Zagospodarowania Przestrzennego
gm. Pieni¢zno

opracowanie ekofizjograficzne podstawowe wykonane dla przedmiotowego obszaru
(Olech St., Juchnowska U., 2000 1 uzupetione przez Dagmar¢ Kownacka);
Opracowanie fizjograficzne do planu ogdlnego zagospodarowania przestrzennego
gminy Pieni¢zno, (Akademia Rolniczo — Techniczna w Olsztynie, 1977);

stosowne akty prawne;

wizja terenowa pozwalajaca oceni¢ ogolne cechy przyrodniczo — technicznej struk-
tury przestrzennej obszaru opracowania, w tym takze pokrycie terenu i zwigzki
funkcjonalne z terenami otaczajacymi — w trakcie wizji terenowej szczegdlng uwage
zwracano na wzajemne oddzialywanie obszaru opracowania i terendOw otaczajacych,
zwigzane gltdéwnie z funkcjonowaniem wyraznych powigzan przyrodniczych z sys-
temami hydrograficznymi Watszy 1 Mlynskiej Strugi, a takze z kompleksami le-

$nymi lezacymi poza obszarem opracowania;

Wyniki opracowania przedstawiono w formie opisowej i graficznej. Syntez¢ prognozy

przedstawia zalgczona mapa, zawierajagca w tle rysunek projektu ,,Studium...” Z przyczyn

technicznych i takze praktycznych, wobec wysokiej czytelnosci rysunku projektu ,,Studium...”

1 przyjetej metody ujecia prognostycznego, map¢ prognozy przedstawiono w wersji pomniej-

szonej.



Zastosowane metody prognozowania.

Prognozujac oddziatywanie na srodowisko przyrodnicze stosowano metody:

e indukcyjno-opisowe, polegajace na laczeniu w logiczng cato$¢ posiadanych in-
formacji na podstawie znajomosci wspolczesnych mechanizméw funkcjonowania
srodowiska ( M. Przewozniak, 1997);

e analogii i wnioskowania, wynikajace z wczesniejszego rozpoznania tancuchow
skutkowo - przyczynowych w srodowisku oraz w relacji cztowiek — srodowisko;

e ocen poréwnawczych, odniesionych do wskazan i zalecen zawartych w opracowa-
niu ekofizjograficznym;

e kartowania terenowego (jako podstawy diagnozowania stanu i oceny funkcjono-
wania $rodowiska obszaru) w powigzaniu z metoda analiz materialow kartogra-
ficznych.

Ponadto w ocenie uwarunkowan przyrodniczych stosowano zasade uwzgledniania

faktow i zjawisk (proceséw) istotnych dla prognozy.



2. CHARAKTERYSTYKA PROJEKTU ,,STUDIUM....”  JEGO POWIAZANIE Z IN-
NYMI DOKUMENTAMI

2

Przedmiotowy projekt zmiany ,,Studium...” obejmuje fragment miasta i gminy Pie-
ni¢zno. Podstawowym przeznaczeniem terenéw objetych w opracowywanym dokumencie (jak
to okresla uchwata nr XL/250/06 Rady Miejskiej w Pieni¢znie z dnia 26 pazdziernika 2006 r.)
jest lokalizacja elektrowni wiatrowej. Przeznaczenie uzupehiajace to zabudowa siedliskowa,
mieszkaniowa 1 mieszkaniowo — ustugowa oraz uprawy rolne 1 lesne, a takze systemy komuni-

kacji 1 infrastruktury techniczne;.

W rozdziale II projektu Studium ustalono do realizacji nastepujgce cele szczegolowe:
CELE SPOLECZNO — EKONOMICZNE

1) Aktywizacja gospodarcza gminy poprzez skuteczng promocje walorow przestrzennych,
dla pozyskania krajowych i zagranicznych inwestoréw rozwijajacych rézne formy ak-
tywnosci gospodarczej (przeladunek, sktadowanie, przetworstwo towardw przewozo-
nych przez granicg¢), rozw0j lokalnego przetworstwa drewna 1 ptodow rolnych, rozwoj
infrastruktury turystycznej. Dotyczy to:

a) terendw potozonych wzdhuz drég tranzytowych oraz infrastruktury kolejowej, po-
siadajacych korzystne warunki wyposazenia w infrastrukture techniczng dla two-
rzenia stref komercyjno — produkcyjnych (Pieni¢zno, Sawity, Piotrowiec, Bial-
czyn);

b) terenow posiadajacych walory kulturowo — krajobrazowe 1 przyrodniczo — krajo-
brazowe dla rozwijania funkcji turystycznej (dolina rzeki Walszy, m. Pieni¢zno,
rejon klasztoru oo. Werbistow, Glebiska, Wojnicy, Pluty, Wopy, Loznik);

c) terenow 1 obiektow zagospodarowanych stanowigcych wiasnos¢ ANR - dla roz-
woju przechowalnictwa 1 przetworstwa rolno — spozywczego, opartego na nowo-
czesnych oraz bezpiecznych ekologicznie technologiach.

2) Tworzenie lokalnych mechanizméw ekonomicznych dla rozwoju matej i Sredniej przedsie-
biorczos$ci; preferowanie matych przetworni rolnych zintegrowanych z gospodarstwami
rodzinnymi.

3) Tworzenie systemu motywacyjnego dla rozwoju rolnictwa ekologicznego, agro- i ekotury-
styki oraz lecznictwa przyrodo-klimatycznego w dolinie rzeki Walszy, a takze na innych
cennych przyrodniczo terenach.

4) Likwidacja negatywnych zjawisk spotecznych poprzez:

a) kontynuacj¢ dziatan pomagajacych bezrobotnym mieszkancom gminy w przysto-

sowaniu si¢ do warunkow gospodarki rynkowej 1 zmieniajacego si¢ rynku pracy,
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b) poprawe ustug medycznych oraz ich dost¢gpnosci dla wszystkich mieszkancow,
c) rozwdj lokalnego sytemu pomocy spotecznej, w tym pomocy rodzinom patolo-
gicznym, osobom niepelnosprawnym oraz osobom znajdujagcym si¢ w trudnych

warunkach materialnych.

CELE STRUKTURALNO - PRZESTRZENNE

1)

2)

3)

4)
S)

Porzadkowanie 1 restrukturyzacja centralnych obszaréw miasta Pieniezna w celu bar-
dziej efektywnego ich zagospodarowania.

Kompleksowe porzadkowanie 1 estetyzacja obszaru miasta i obszarow osadniczych na
terenach wiejskich.

Tworzenie warunkéw dla powstawania centrow ustugowych dla mieszkancéw oraz
centréw obstugi turystyki w Pieni¢znie, Pakoszach, Piotrowcu, Plutach i Lechowie.
Inspirowanie dziatan na rzecz stopniowej poprawy estetyki osiedli popegeerowskich.

Poprawa sprawnosci obstugi lokalnych systemow infrastruktury techniczne;.

CELE DLA ZACHOWANIA I ODTWORZENIA DZIEDZICTWA KULTUROWEGO

1)

Zachowanie, ochrona 1 rewaloryzacja elementéw bogatego dziedzictwa kulturowego

miasta 1 gminy.

2) Zaktualizowanie rejestru zabytkOw oraz stworzenie realnego programu ochrony zabyt-
kow.

3) Odbudowa obiektow zabytkowych 1 wykorzystanie oraz wykorzystanie niektérych z
nich ich dla funkcji rekreacyjno — turystyczne;.

4) Rewaloryzacja zachowanych uktadow ruralistycznych.

5) Aktywna ochrona krajobrazu kulturowego — np. promocja szlaku turystycznego ,,war-
minskie kapliczki”.

CELE PRZYRODNICZE

1) Kompleksowa ochrona bardzo wysokich waloréw przyrodniczo-krajobrazowych,
szczegblnie w strefie doliny Walszy — walory te stanowig jeden z gtdwnych potencja-
6w rozwojowych gminy.

2) Ochrona zasobow wodnych gminy, szczegdlnie przed doptywem zanieczyszczen z te-

rendéw rolnych.
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3) Zachowanie 1 ochrona korzystnej struktury przyrodniczej terenéw rolnych, ochrona
gleb przed degradacja.

4) Wykorzystanie istniejagcych warunkow przyrodniczych dla zwigkszenia lesisto$ci gmi-
ny.

5) Przywrocenie cech przyrodniczych terenom zdegradowanym, szczegdlnie poprzez re-
kultywacje wyrobisk 1 sktadowisk odpadow.

6) Ochrona 1 ksztaltowanie systemu ekologicznego gminy powigzanego z ponadlokalnymi
strukturami przyrodniczymi.

7) Wykorzystanie potencjatu przyrodniczego gminy (szczegdlnie w obrebie obszardw
chronionych) dla rozwoju funkcji spotecznych (edukacja ekologiczna, poznawcza, kra-
joznawstwo) 1 funkcji gospodarczych (rolnictwo 1 le$nictwo przyjazne Srodowisku,
agroturystyka).

8) Podniesienie $wiadomosci ekologicznej poprzez ciaggly edukacje szerokich kregdéw
mieszkancéw gminy oraz mlodziezy szkét podstawowych i §rednich.

9) Zachowanie wysokich waloréw przyrodniczych 1 krajobrazowych miasta, ich restytucja
a takze renowacja 1 ksztaltowanie oraz identyfikacja w celach promocyjnych.

10) Wykorzystanie potozenia miasta w strefie atrakcyjnie uksztaltowanej doliny Watszy dla
pozytywnego integrowania przestrzeni przywodnych z rzeka — poprzez tworzenie tak
zwanych frontow wodnych.

11) Ksztaltowanie systemu ekologicznego miasta migdzy innymi poprzez urzadzanie ogol-
nodostepnych terenéw zieleni, ochron¢ korytarzy ekologicznych przed zabudowa,
stworzenie miejskich tras przyrodniczo-historycznych.

12)Lagodzenie (likwidacja) konfliktow srodowiskowych 1 przestrzennych ze wzgledu na
poprawe przyrodniczych warunkoéw zamieszkania — poprzez odpowiednig polityke in-
westycyjno-lokalizacyjng (tworzenie stref zieleni izolacyjnej, zmiana lokalizacji obiek-
tow ucigzliwych, rekultywacja terenow zdewastowanych).

13) Ciagta edukacja spoteczno - ekologiczna szerokich kregdw mieszkancow miasta oraz

miodziezy.

Przytoczone cele sg istotne w aspekcie sSrodowiskowym.

W projekcie wyznacza si¢ gtdéwne kierunki zagospodarowania gminy: tereny zwarte]

zabudowy wsi, tereny rozwojowe w ramach zawartej zabudowy wsi, tereny predysponowane

dla lokalizacji funkcji turystycznej, tereny funkcji produkcyjnej zwigzanej z rolnictwem, tereny

przeznaczone pod ferme elektrowni wiatrowej tzw. energi¢ odnawialng — realizowang zgod-
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nie z warunkami okreslonymi w ustaleniach szczegélowych projektu ,,Studium...” — tekst
(rozdziat I1T ust. 4.5.1 pkt. 4).
Ustala si¢ takze kierunki rozwoju systeméw transportowych (rozdziat III ust. 5) 1 kierunki roz-
woju infrastruktury technicznej (rozdziat III ust. 6). W rozdziale III ust. 1 zamieszczono
warto$ci srodowiska przyrodniczego istotne dla gospodarki przestrzennej 1 zrbwnowazonego
rozwoju przestrzennego. Sg to:

v' OBSZARY 1 OBIEKTY CHRONIONE ZE WZGLEDU NA WARTOSCI PRZYRODNICZE
OCHRONA SUROWCOW NATURALNYCH
OCHRONA BIOROZNORODNOSCI I KRAJOBRAZU
PRZECIWDZIALANIE ZAGROZENIOM SRODOWISKA
OPTYMALNE WYKORZYSTANIE ZASOBOW SRODOWISKOWYCH

OCHRONA PRZED POWODZIA 1 PRZECIWDZIALANIE SKUTKOM DEFICYTU HYDROLO-
GICZNEGO

OCHRONA ZASOBOW WODNYCH

WARTOSCI SRODOWISKA PRZYRODNICZEGO ISTOTNE DLA GOSPODARKI PRZESTRZEN-
NEJ I ZROWNOWAZONEGO ROZWOJU PRZESTRZENNEGO

v/ OBSZARY I OBIEKTY CHRONIONE ZE WZGLEDU NA WARTOSCI PRZYRODNICZE

AN NI NN

AN

Ustalenia ogdlne w zakresie ochrony 1 ksztaltowania fadu przestrzennego zapisano w rozdziale
IIT ust. 4 projektu ,,Studium....”. Okresla si¢ tam zasad rozbudowy lub przebudowy uktadu
osadniczego oraz systemOw infrastruktury technicznej, skali rozbudowy poszczegolnych jed-
nostek osadniczych, przestrzennego rozmieszczenia elementow infrastruktury lokalizacji sku-
pisk pozarolniczych miejsc pracy, a takze zasad ochrony 1 wykorzystania waloréw przyrodni-
czych, kulturowych 1 krajobrazowych.
Ustalenia dotyczace zasad ochrony srodowiska przyrodniczego (rozdziat III ust. 1.2 — 18 tekstu
projektu ,,Studium...” ) obejmuja szerokie spektrum regulacji w tym zakresie. Sg to miedzy
Innymi:
— nakaz ochrony istniejacych zespolow lesnych,
— zakaz regulacji Naturalnych ciekdw oraz stosunkow wodnych,
— nakaz zachowania zieleni nieurzadzonej wzdhiz ciekdw wodnych oraz ochrony 1 utrzymania ist-
niejgcych skupisk zadrzewien 1 zakrzewien,
— nakaz zachowania, konserwacji 1 uzupehienia szpalerow drzew wzdluz didg,
— nakaz utrzymania istniejagcych rowdw melioracyjnych,
— nakaz ochrony istniejgcych ciekow wodnych z zapewnieniem budowy przepustow pod projekto-
wanymi drogami,

13



— nakaz zachowania powierzchni biologicznie czynnej dla terenow istniejgcej 1 projektowanej zabu-
dowy,
— zakaz odprowadzania nie oczyszczonych $ciekow do wod powierzchniowych,
— mnakaz ochrony wod 1 gleby przed zanieczyszczeniem w zwigzku z prowadzeniem go-
spodarki rolnej,
— wskazanie ograniczenia emisji zanieczyszczen $rodowiska w zwigzku z ogrzewaniem
budynkow,
— wskazanie zmniejszenia zuzycia energii cieplnej (1 tym samym emisji zanieczyszczen)
poprzez ocieplenie budynkow.
W rozdziale III ust.2 projektu ,,Studium....” zawarto ustalenia odnoszace si¢ do ochrony krajo-
brazu kulturowego 1 dziedzictwa kulturowego. Migdzy innymi wprowadzono w tym celu ochrong za-
chowanych obiektow zabytkowych 1 krajobrazu kulturowego terendw objetych ochrong kon-
serwatorskg a jednoczesnie w celu zachowania tozsamos$ci kulturowej obszaru, stanowiace;]
identyfikacj¢ objgtej opracowaniem przestrzeni wprowadza si¢ ochrong tych obiektow oraz
obszarow.
Ogoblne ustalenia dotyczace struktury przestrzennej obszaru gminy zawarto w rozdziale 11
ust.4 tekstu projektu ,,Studium....” Struktura wewnetrzna gminy Pieni¢zno zostata ustalona na
podstawie:
v Uwarunkowan przyrodniczych,
v Uwarunkowan historyczno — kulturowych,
v" Uwarunkowan techniczno — infrastrukturalnych,
v" Predyspozycji funkcjonalnych.

W projekcie ,,Studium...” wyszczeg6lniono glowne kryteria decydujace ostatecznie o delimi-
tacji poszczeg6dInych elementdéw struktury, sg to:
— uklad przestrzenny i znaczenie doliny Walszy jako glownej osi ekologiczne;j

gminy;

— rola miasta Pieni¢zna 1 jego najblizszego sgsiedztwa — jako zwornika obszaru 1
osrodka generujacego najbardziej dynamiczne przeksztalcenia,

— rola pozostatych stref przestrzennych w procesie przeksztalcen obszaru gminy

oraz realizacji lokalnych 1 ponadlokalnych celow strategicznych.
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W strukturze gminy wyodrebniono nast¢pujace jednostki strukturalne:

1) S.C. — strefa centralna obejmujgca obszar miasta Pieni¢ina i obszar potudniowy wokot
miasta Pienigzna.

a) P-MP — miasto Pieni¢zno osrodek gminny — miasto Pieni¢zno, wyposazony w
kompleksowe urzadzenia obstugi gminy w zakresie o$wiaty ponadpodstawowe;,
kultury, zdrowia a takze handlu ponadpodstawowego 1 obstugi rolnictwa;

b) P-DWI1 - podstrefa otoczenia doliny Walszy funkcja ochrony krajobrazu,
aktywizacji gospodarki w rejonie miasta;

c) P-DW2 - podstrefa otoczenia doliny Walszy funkcja ochrony krajobrazu,
aktywizacji funkcji turystyki (wies Lajsy);

d) P-R1 — podstrefa o dominacji produkcji rolnej mozliwa aktywizacja gospo-
darki (przetworstwo, agroturystyka);

e) P-R2 — podstrefa o dominacji produkcji rolnej mozliwa aktywizacja gospo-
darki (przetworstwo, agroturystyka), a takze ze wzgledu na odpowiednie

warunki lokalizacja fermy wiatrowe;j.

2) SP — strefa polnocna

a) P-K1 — podstrefa aktywizacji gospodarczej Piotrowiec- Bialczyn,
b) P-R4 — podstrefa o dominacji produkcji rolne;j.

c) P-RS — podstrefa o dominacji produkcji rolnej.

3) SDW — strefa Doliny Walszy

Strefa o dominacji funkcji ochronnej oraz rozwoju turystyki ekstensywnej (agro- i eko)
i rolnictwa.

4) SPp — strefa potudniowa

Strefa o dominacji funkcji rolniczych.

5) SZ — strefa zachodnia

a) P-DW3 — podstrefa otoczenia Doliny Walszy,
b) P-JT — podstrefa rolno-turystyczna rejonu jez. Tafty,

c) P-R3 — podstrefa o dominacji produkcji rolnej.
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Zapisy projektu ,,Studium....” na czes$ci obszaru nie wprowadzajg zasadniczych zmian
w uzytkowaniu adaptujac istniejgce zagospodarowanie — gtdéwnie funkcje: rolnicza, siedlisko-
wa 1 produkcji rolnej 1 lesne;.

Tereny lokalizacji turbin wiatrowych (P-R2) beda w dalszym ciagu uzytkowane rolni-
czo. Wylaczone z tego uzytkowania zostang niewielkie fragmenty terenu zajete przez funda-
menty konstrukcji turbin (w znanych, zrealizowanych lokalizacjach byty to powierzchnie oko-
lo 500 — 600 m”/ 1 turbine) i przez drogi dojazdowe.

Zmiany relatywnie niewielkie wprowadza si¢ na zainwestowanych terenach, gdzie do-
puszcza si¢ ograniczong ich rozbudoweg (przebudowe). Dotyczy to terenow rozwojowych wsi.

Zasadnicze zmiany w uzytkowaniu projekt ,,Studium... wprowadza na terenach rolnych
przeznaczonych w projekcie pod:

— nowg zabudowe wsi,

— nowa zabudowe turystyczna,

— projektowang stacje elektroenergetyczng (E) wraz z infrastrukturg (dla realizowanej

fermy wiatrowej),

— zalesienia (2ZL).
Mimo zasadniczych zmian w uzytkowaniu, do$¢ spore obszary wskazane zostaty do zalesien,
zmiany te nalezy uzna¢ za korzystne — zalesienie moze w efekcie wplyna¢ na poprawe struktu-
ry przyrodniczej terenu oraz moze znacznie wzrosngc jego bioréznorodnosc.

Zapisy projektu ,,Studium ....” pozytywnie reguluja (w aspekcie srodowiskowym) za-
sady gospodarowania poprzez stosowne ustalenia podstawowe 1 ogdlne, obowigzujace obliga-
toryjnie na calym obszarze objetym w projekcie ,,Studium...” , jak tez poprzez ustalenia pro-
srodowiskowe.

b

Projekt ,,Studium...” uwzglednia najbardziej istotne kierunki zagospodarowania za-
warte w dokumencie Planu Zagospodarowania Wojewodztwa Warminsko Mazurskiego 1 jest z
nim spojny.

Projekt ,,Studium....” jest takze zgodny z trescig uchwaty Nr XL/250/06 Rady Miej-
skiej w Pienieznie z dnia 26 pazdziernika 2006 r. w sprawie przystapienia do sporzadzenia
Studium Uwarunkowan 1 Kierunkéw Zagospodarowania Przestrzennego miasta 1 gminy Pie-
ni¢zno. W zapisie ustalen uwzgledniono zasadnicze uwarunkowania 1 wskazania zawarte w

opracowaniu ekofizjograficznym podstawowym (zalgcznik graficzny) wykonanym dla przed-

miotowego obszaru (Olech St., Juchnowska U., 2000 i uzupetnionym przez Dagmar¢ Kownac-

k3).
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3. GLOWNE CECHY PRZESTRZENI PRZYRODNICZEJ

Opracowanie projektu ,,Studium...” i prognozy obejmuje tereny gminy Pieni¢zno.

Przyrodnicze powigzania obszaru z terenami sgsiednimi realizujg si¢ glownie poprzez
system wod ptyngcych. Ruch wody jest czynnikiem ksztaltujgcym intensywnos$¢ powigzan i
procesow przyrodniczych.

W stosunku do obszaru opracowania powigzania przyrodnicze realizujg si¢ glownie
przez lokalne korytarze 1 ciggi ekologiczne, przebiegajace w obnizeniach dolinnych, wzdhiz
koryt ciekow oraz przez zespoly lesne 1 pomiedzy lasami (szlaki wedrowek zwierzyny). Po-
wigzania te majg charakter powigzan dwukierunkowych.

Obszar opracowania, poprzez Mtynska Struge 1 Walsze, jest przyrodniczo powigzany z
systemami przyrodniczymi doliny Pasteki 1 Zalewu Wislanego.

Cechy funkcjonalne srodowiska na obszarze opracowania sg pochodng wzajemnych re-
lacji, gldéwnie grawitacyjnych, pomigdzy terenami wyzej potozonymi i terenami obnizen oraz
pomigdzy terenami otwartymi rolnymi a zespotami lesnymi. Tereny wyzej potozone sg lokal-
nymi miejscami zasilania materialnego, a tereny lesne — zasilania biotycznego. Stoki to strefy
transportu materii. W obnizeniach terenu wystepuja zjawiska depozycji materii, nanoszonej
tam w wyniku proceséw denudacji i1 erozji z wyzej potozonych partii terenu. Sg to czesto obni-
zenia bezodptywowe lub o utrudnionym odptywie. W obnizeniach tych wystepuje takze zwigk-
szona podatno$¢ do depozycji zanieczyszczen.

Na obszarze opracowania wystepuja udokumentowane ztoza surowcow Naturalnych t;.
zloza kredy 1 gitii wapiennej zlokalizowane na zachdd od miasta Pieni¢zna oraz obszary pro-
gnostyczne wystgpowania ztoza surowcow Naturalnych tj. kruszywa 1 surowcow iglastych.

Potencjat faunistyczny obszaru opracowania jest zroznicowany. Wieksza roznorodnos¢
gatunkowa wystepuje w obrebie laséw, mniejsza na terenach rolnych. Istotna w aspekcie po-
tencjalnej lokalizacji turbin wiatrowych jest charakterystyka potencjalu awifauny na tym ob-
szarze. Na potrzeby realizacji inwestycji polegajacej na lokalizacji fermy wiatrowej wykonano
monitoring ornitologiczny , ktory pozwolil na doktadng oceng tego potencjatu. Dla ogdlnej
oceny charakteru populacji ptakdw (na potrzeby niniejszej prognozy) wykorzystano réwniez
materialy nadlesnictwa Orneta. Przeprowadzono tez konsultacje z ornitologiem pracujacym
miedzy innymi na tym terenie. W wyniku tego rozpoznania uzyskano informacje, ze w kom-
pleksach lesnych obszaru 1 bliskiego otoczenia wystepuja gatunki chronione. Sg to migdzy in-
nymi gatunki drapiezne — na przyktad orlik krzykliwy, bardzo nieliczny ptak legowy objety
ochrong gatunkowg $cisty. Tereny falistej wierzchowiny i rozlegltego obnizenia stanowig baze

pokarmowg dla gatunkow fauny (w tym szczegdlnie awifauny) zwigzanych ze strefg lesSng. Sa
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zerowiskiem miedzy innymi ptakow drapieznych, takich jak orlik krzykliwy, blotniak stawo-
wy, blotniak lgkowy, jastrzab, myszotdw zwyczajny, trzmielojad 1 in.. Pojawiaja si¢ takze inne
rzadkie gatunki, na przyklad zuraw, bocian bialy, bocian czarny. Ptaki te objete sg ochrong
Scista.

Walory przyrodniczo — krajobrazowe obszaru, w zwiazku z ich lokalnym zréznicowa-
niem, oceniono jako wysokie 1 miejscami przecigtne. Glownymi elementami wptywajacymi
korzystnie na te walory sg wyraznie widoczne w krajobrazie zespoty roslinnosci wysokiej (lasy
1 zadrzewienia) oraz znaczne urozmaicenie rzezby 1 pokrycia terenu (oczka §rodpolne, zespoty
srodpolnej roslinnosci). Wystepuja tu takze elementy obnizajagce walory krajobrazu 1 dyshar-
monijne. Do elementéw obnizajacych walory zaliczono duze obszary jednorodnych upraw,
ugorowane uzytki rolne 1 bazy zaktadu produkcji rolnej. W obrebie wsi jest to miejscami za-
niedbany charakter zabudowy (szczeg6lnie silnie zdekapitalizowana zabudowa wsi Borowiec),
zespoty szopek 1 ,,chlewikow” przy zabudowie mieszkaniowej, miejscami usytuowane sterty
obornika. Niektore z tych zmian maja w zasadzie charakter nieodwracalny. Jednak wskazane
jest podjecie dziatan sanacyjnych prowadzacych do likwidacji lub tagodzenia zjawisk degradu-
jacych krajobraz. Poza zabudowg walory krajobrazowe 1 przyrodnicze sg obnizane przez takie
elementy jak linie elektroenergetyczne (w tym szczegolnie przez lini¢ wysokiego napigcia 110
kV).

Cze$¢ centralna obszaru posiada znaczny potencjat widokowy. Tworzg go otwarcia wi-
dokowe na zesp6t miejski Pieni¢zna i na rezerwat przyrody ,,Dolina Watszy”. Szczegolne wa-
lory widokowe posiada Gora Lisek (131 m npm.), bedaca kulminacja obszaru. Wskazana jest
ochrona walorow widokowych poprzez ochrong przedpola ekspozycji przed zabudowa.

Obszar charakteryzuje si¢ $srednim ogdlnym potencjalem przyrodniczym, wysoka bio-
roznorodnoscig 1 w wigkszosci wysokimi walorami krajobrazowymi. Cato§ciowo ujmujac ob-
szar opracowania zalicza si¢ do krajobrazow otwartych terendw rolniczych i lesnych, z czg-

sciowo zachowanym ukladem osadniczym wsi.

a) Polozenie terenu

Obszar opracowania lezy w poludniowo — zachodniej cze$ci mezoregionu
Wzniesien Gérowskich (wedtug J. Kondrackiego).

Na obszarze opracowania projektu ,,Studium....” wystepuja jednostki struktu-
ralne ekologicznego systemu obszaréw chronionych (ESOCh). Od strony pot-
nocnej teren przewidziany pod lokalizacje fermy wiatrowej przylega do Obszaru

Chronionego Krajobrazu Rzeki Walszy. Okoto 2,5 km w kierunku poludniowo
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— zachodnim lezy Obszar Chronionego Krajobrazu Réwniny Orneckiej. Na pot-
nocnym wschodzie obszaru znajduje si¢ cze$¢ Obszaru Chronionego Krajobrazu
Rzeki Banowki. W odleglosci okoto 0,6 km w kierunku pétnocno — zachodnim
lezy rezerwat przyrody ,,Dolina Rzeki Walszy”. Jest to rezerwat krajobrazowy.
Teren rezerwatu cechuje bardzo wysoka bior6znorodnos¢, w tym wystepowanie

cennych gatunkow chronionych (m.in. orlika krzykliwego).

b) System ochrony przyrody
Na obszarze opracowania wystepuja obszary Natura 2000: obszar specjalnej
ochrony ptakow Natura 2000 ,,Ostoja Warminska” (PLB280015) 1 projektowa-
ny specjalny obszar ochrony siedlisk Natura 2000 ,Rzeka Pasteka”
(PLH280006). W znacznej odleglosci znajduje si¢ obszar specjalnej ochrony
ptakow Natura 2000 ,,Dolina Pasteki” (PLB280002).

Bioragc pod uwage geosystemy zlewniowe obszar lezy w zlewniach rzek:
Walszy 1 Mlynskiej Strugi. Rzeki te sg prawobrzeznymi doplywami Pasfeki i
przeplywaja przez obszar opracowania projektu ,,Studium...”.

Wigksze zespoty lesne na obszarze opracowania wystepuja w jego pot-
nocno — wschodniej czgsci, w kierunku pdétnocno — zachodnim i zachodnim (la-
sy rezerwatu przyrody ,,.Dolina Rzeki Walszy”) 1 w kierunku potudniowo — za-
chodnim.

Charakterystyka stanu i funkcjonowania §rodowiska przyrodniczego zo-
stala szerzej opisana w opracowaniu ekofizjograficznym podstawowym wyko-
nanym dla przedmiotowego obszaru (Olech St., Juchnowska U., 2000). Przed-
stawione ponizej] w formie syntetycznej glowne cechy srodowiska przyrodni-
czego obszaru opracowania s3 w znaczne] mierze oparte na materiatach tego

opracowania.

¢) Rzezba terenu
Uksztattowanie terenu wigze si¢ z jego geneza 1 rodzajami oraz nat¢zeniem pro-
cesow morfogenetycznych przeksztalcajacych powierzchnie. Obszar opracowa-
nia lezy w poludniowo — zachodniej czg$ci Wzniesien Gorowskich. Przylega od
potudnia do wyraznie uksztattowanej doliny Watszy. Wzniesienia powstaty w
wyniku akumulacyjnej dziatalnosci lodowca plejstocenskiego. Wyrazne wynie-
sienie srodkowej 1 potnocnej czgsci terenu oraz miejscami znaczne jego pofat-

dowanie na obszarze opracowania stanowi jednoczesnie o dos¢ duzych deniwe-
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lacjach. Najwyzej potozony punkt posiada rzedng okoto 131 m npm., rzedna
najnizszego punktu wynosi okoto 89 m npm.. Deniwelacje w skali obszaru wy-
nosza wiec okoto 42 m, deniwelacje lokalne wynoszg tu od kilku do ponad 15 m
(miejscami ponad 20 m). Lokalnie wystepuja stoki o nachyleniu powyzej 10 %.
Wystegpowac tu moze znaczne natgzenie proceséOw erozji i denudacji (procesy
przyrodnicze uwarunkowane grawitacyjnie). Gleby na tych stokach sg poten-
cjalnie zagrozone erozja.

W falistym uksztaltowaniu terenu wyrdzniajg si¢ obnizenia typu dolin-
nego, odwadniane stale lub okresowo, o zboczach miejscami znacznie nachylo-
nych. Wystepujace takze dos¢ licznie zaglebienia o utrudnionym odplywie lub
bezodptywowe sg czgsto wypelnione woda lub podmokte. Zaglebienia cechuja
si¢ dos$¢ niskim potencjatem samoregulacyjnym $rodowiska (obnizong zdolno-
$cig usuwania zanieczyszczen poza uklad). Lezace na potudniowy wschod od
miasta Pieni¢zna rozlegle obnizenie jest obszarem zrodliskowym (zasilania hy-

drologicznego) Mlynskiej Strugi.

d) Warunki wodne
Potencjat wodny obszaru opracowania jest zroznicowany. Gléwnymi elemen-
tami potencjatu wodnego obszaru s3: gérny odcinek prawobrzeznego doptywu
Watszy (bez nazwy), wody systemu ciekow (rowow) strefy zrodliskowej Mtyn-
skiej Strugi 1 wigksze $rodpolne zbiorniki wodne. Nizszy potencjal wod po-
wierzchniowych wystepuje na pozostalym obszarze. Stanowig go niewielkie
cieki state lub okresowe, mozaikowato wystepujace niewielkie oczka wodne
(wypelione wodg stale lub okresowo), podmoktos$ci 1 zabagnienia (w tym $§rod-
lesne).

Pierwszy poziom wod podziemnych. stanowig wody gruntowe o zrdzni-
cowanej glebokosci zalegania, wahajacej si¢ zaleznie od ilosci opadow. Najpty-
cej wystepuja wody gruntowe w rejonie zasilania hydrologicznego (strefie zré-
dliskowej Mtynskiej Strugi), w obnizeniach dolin ciekow (do 1 m) 1 w zaglebie-
niach bezodptywowych lub o utrudnionym odptywie powierzchniowym. Duze
prawdopodobienstwo ptytkiego wystepowania wod gruntowych (na glebokosci
do 1 - 2 m) istnieje takze w obnizeniach nie wypetionych woda. W niektorych
obnizeniach wystepuja osady organiczne. Lokalnie mozliwe jest wystepowanie

w podtozu sgczen wody.
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Uzytkowe poziomy wodonos$ne zalegaja w utworach plejstocenskich i
trzeciorzedowych. Glownym poziomem uzytkowym s3 wody plejstocenskie
(czwartorzedowe). Uzytkowe poziomy wodonos$ne posiadaja pelng izolacje od

powierzchni.

e¢) Warunki geologiczno — gruntowe

f) Gleby

Na obszarze opracowania na powierzchni i w warstwie przypowierzchniowej
wystepuja tu osady holocenu 1 plejstocenu. Holocen reprezentowany jest przez
warstwe gleby, namuty, namuty torfiaste 1 torfy w zaglgbieniach terenu, osady
jeziorno - bagienne, torfowe. Plejstocen to osady gliniaste, piaszczyste (o roz-
nych frakcjach) 1 pylaste. Utwory plejstocenskie sg z reguty dos¢ dobrze nosne,
jednak nalezy zwraca¢ uwage na mozliwos¢ wystepowania soczewek piaskow
uwodnionych 1 sgczen wody. Osady holocenskie pod wzgledem geotechnicznym

nie s3 odpowiednie do posadowienia budowli.

Gleby na obszarze opracowania nalezag w przewazajacej czesci do gleb brunat-
nych, gtownie brunatnych wylugowanych, utworzonych na glinach lekkich i
piaskach gliniastych. Znaczny jest tez udzial czarnych ziem (gldwnie deluwial-
nych) i gleb mulowo — torfowych. Sg to gleby o zréznicowanej urodzajnosci.
Przewazajg gleby dobrej i $redniej jakosci — wyrazna przewaga gleb klas III (na
gruntach ornych IIIb) 1 IV. Wystepuja takze platy gleb stabych (V i VI klasy).
Biorac pod uwage rolnicza przydatnos¢ wystepuja tu gleby zaliczane do drugie-

go kompleksu przydatnos$ci rolniczej, jak i do szostego kompleksu (gleby stabe).

g) Roslinnosé

Zrbznicowane warunki fizjograficzne obszaru opracowania sg przyczyng zroz-
nicowania szaty roslinnej 1 zmiennosci warunkow siedliskowych. Stan obecny
szaty roslinnej stanowi wypadkowa uwarunkowan Naturalnych i oddziatywania
czynnikow antropogenicznych. Szata roslinna jest reprezentowana tu przez:
kompleksy lesne na zréznicowanych siedliskach (w cze$ci podmokte), roslin-
nos$¢ kultur rolniczych (gatunkow uprawowych i chwastow),trawiasta roslinnos¢
pastwisk 1 1gk, zespoly roslinnosci ruderalnej w obrebie zabudowy 1 na obrze-
zach terenow rolnych oraz w strefach przydroznych, zespoty drzew i1 krzewow

wzdhiz ciekow oraz kepowe formacje krzewoé6w i drzew rozrzucone niero6wno-
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h) Klimat

miernie na obszarze, zespoty komponowanej roslinnosci towarzyszacej zabu-
dowie, akcentujace si¢ wyraznie w krajobrazie nasadzenia alejowe wzdtuz drog.
Na nieuprawianych terenach rolnych powstajg nowe zespoty roslinnosci w wy-
niku procesu sukcesji ekologicznej. Poczatkowym stadium jest tu intensywny
rozwoj flory chwastow 1 zi6t, nastepnie zauwaza si¢ ekspansj¢ krzewow 1 drzew.
Na obszarze opracowania sukcesja ekologiczna zachodzi na wigkszg skale w je-
go potudniowo — wschodniej cz¢sci. Roslinnos¢ w obrgbie zabudowy wymaga

rekompozycji 1 pielegnacji.

Warunki klimatu lokalnego sg zalezne gtdéwnie od rzezby terenu, jego pokrycia
roslinnoscig 1 uwodnienia. Na obszarze opracowania istotng rolg w ksztaltowa-
niu klimatu lokalnego odgrywa zr6znicowanie wyzej wymienionych elementow.
Na terenach wierzchowiny panuja do$¢ dobre warunki przewietrzania i general-
nie nie wystepuja warunki do zalegania zimnego powietrza — bioklimat jest tu
umiarkowanie korzystny. Na terenach niewielkich zaglebien bezodptywowych
w obrgbie wierzchowiny, silnie uwodnionych, moga wystepowac zjawiska zale-
gania chltodnego powietrza 1 zamglen — jednak wobec do$¢ dobrego przewie-
trzania nie odgrywajga one znaczacej roli. W strefie wigkszych obnizen wigksza
jest wilgotno$¢ powietrza, czesciej zalegaja mgty, z wyzej potozonych terendéw
sptywa chlodne powietrze, wystepuja inwersje termiczne. Warunki termiczno -
wilgotno$ciowe sg niekorzystne, a tereny te zaliczane sg do niezdrowych. Istnie-
ja tam gorsze warunki przewietrzania, z tendencja do zalegania chfodnego po-
wietrza (1 zanieczyszczen powietrza). Na terenach stokow o ekspozycji general-
nie w kierunku sektora ponocnego wystepuja gorsze warunki nastonecznienia,
mniejszy jest doptyw energii stonecznej 1 gorsze warunki termiczne — bioklimat
jest tu umiarkowanie niekorzystny.

Klimat lokalny wnetrza lasu cechuje si¢ wyrazng odmiennoscig od terendw
otwartych: mniejszg amplitudg temperatur, wyzsza wilgotnoscig powietrza,
mniejszg predkoscig wiatru, mniejszym nastonecznieniem.

W obrebie zabudowy wsi komfort klimatyczny bywa obnizany wskutek emisji
niskiej z palenisk domowych — jest to do$¢ ucigzliwe w sezonie grzewczym i
przy pogodzie nizowe;.

Na obszarze opracowania przewazaja wiatry poludniowo - zachodnie, z duzym

udziatem wiatréw zachodnich, poludniowych i1 potudniowo — wschodnich.
22



i) Zagrozenia Srodowiska Naturalnego
W ocenie istotnych zagrozen srodowiska przyrodniczego uwzgledniono czynniki
Naturalne 1 antropogeniczne.
Naturalne zagrozenia Srodowiska.
Na obszarze opracowania Naturalne zagrozenia srodowiska o istotnym znaczeniu nie
wystepuja. Na mniejsza skalg spotyka si¢ tu gldwnie zagrozenie procesami stoko-
wymi (erozja, denudacja). Moga one wystepowac lokalnie, na stokach o najwiek-
szym nachyleniu. Ich przebieg uzalezniony jest od skali zjawisk meteorologicznych
(nawalne opady, intensywne roztopy) i od sposobu uzytkowania terenu. Zagrozenia
mozna praktycznie zlikwidowaé poprzez utrzymywanie trwalej pokrywy roslinnej na
stokach o duzym nachyleniu (na przyktad roslinnos¢ pastwisk). Z kolei czynnikiem
potegujacym zagrozenia erozja moze by¢ naruszenie rownowagi stokow (na przy-
ktad przy wykonywaniu prac ziemnych w trakcie realizacji inwestycji), czy tez nie-
wiasciwa agrotechnika.
W czasie intensywnych, dtugotrwatych opadéw lub w czasie roztopéw moga wysta-
pi¢ zjawiska podtapiania terenow w wyniku wylewania si¢ wody z koryt niewielkich
ciekow. Podtopienia mogg takze wystepowaé w obnizeniach (gldéwnie potudniowa
czg$¢ obszaru) 1 w zaglebieniach bezodptywowych. Czas ich trwania z reguly jest
stosunkowo krotki.
Antropogeniczne przeksztalcenia i zagrozenia Srodowiska.
Antropogeniczne przeksztalcenia $srodowiska wystepuja najwyrazniej w rejonach
uktadow osadniczych wsi. Przejawiajg si¢ one gtdwnie w postaci zespotow obiektow
budowlanych 1 przeksztalcen szaty roslinnej. Zabudowa terenu powoduje praktycz-
nie trwale przeksztalcenie Srodowiska. I ze zjawiskiem tym trudno dyskutowac.
Dyskusyjnym natomiast moze by¢ stan tej zabudowy, jej oddziatywanie na tak istot-
ny element srodowiska jakim jest krajobraz. Standardy estetyczne zabudowy i oto-
czenia we wsiach Cieszeta 1 Borowiec wymagaja miejscami istotnej poprawy. Doty-
czy to w szczegbdlnosci dysharmonijnej zabudowy, likwidacji r6znego rodzaju sub-
standardowych ,,chlewikow” towarzyszacych zabudowie, likwidacji ruin, stert gru-
zu itp.. Korzystniej] w tym zakresie przedstawia si¢ sytuacja w potozonej w pdinoc-
nej czesci obszaru zabudowie jednorodzinnej w granicach miasta Pienigzno i w ob-
rebie zaktadu rolnego.
Przeksztalcenia szaty roslinnej przejawiaja si¢ glownie wystgpowaniem zespolow
roslinnosci ruderalnej w obrgbie zabudowy oraz zespotdow chwastow i tzw. ,,samo-

siewOw” krzewoOw 1 drzew na nieuprawianych gruntach rolnych.
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Antropogeniczne zagrozenia Srodowiska na obszarze opracowania wigzg si¢
glownie z:

e rolnictwem;

» gospodarka wodno — $ciekowa;

» gospodarkg odpadami;

* emisja pola elektromagnetycznego przez urzadzenia elektroenergetyczne (gtow-
nie linia 110 kV).

Zagrozenia zwigzane z gospodarkg rolng to przede wszystkim $cieki z produkcji
rolniczej, odcieki z obornika 1 kiszonek oraz sptyw zanieczyszczen obszarowych z
pol (biogeny, zawiesina).

Gospodarka wodno — $ciekowa w jednostkach osadniczych nie jest uregulowana
catosciowo. W zasadzie kanalizacj¢ posiada wylgcznie miasto Pieni¢zno. Istniejgce
na terenie gminy Pieni¢zno czg¢$ciowe rozwigzania w postaci szamb funkcjonujg w
rozny sposob. Zdarza¢ si¢ moze przelewanie $ciekow z szamb do wod powierzch-
niowych 1 do gruntu. Stan taki wymaga pilnej, kompleksowej kanalizacji. Lepiej pod
tym wzgledem przedstawia si¢ sytuacja w potozonych w podinocnej czesci obszaru
osiedlach zabudowy jednorodzinnej: w granicach miasta Pieni¢zno i w obrebie za-
ktadu rolnego. Na terenie gminy Pieni¢zno jest jedno wysypisko odpadow statych.
Zlokalizowane ono jest w okolicach miasta Pienigzna w kolonii Zugienie. Uszczel-
nienie wysypiska stanowi jedynie warstwa gliny. Aktualnie zaspokaja ono potrzeby
gminy 1 posiada wazne zezwolenia na funkcjonowanie. Zbiorka odpaddéw zorgani-
zowana jest na terenie Pieni¢zna oraz wsi Kajnity, Sawity, Kierpajny, Piotrowiec,
Glebiska, Lechowo, Bornity, Loznik. Odpady zbierane s3 do pojemnikow 110 I 1
workéw foliowych. Zanieczyszczone sg takze prawdopodobnie (brak badan) wody
mniejszych ciekdw 1 rowdw. Stan sanitarny wod w wigkszos$ci jest takze niezadowa-
lajacy.

Zanieczyszczenia powietrza wiagza si¢ glownie z emisjg z palenisk domowych, w
mniejszym stopniu sg skutkiem prowadzenia prac polowych. Natezenie emisji zanie-
czyszczen nie jest duze. Bardziej ucigzliwe bywa w sezonie grzewczym 1 przy pogo-
dzie nizowe;.

Emisja pola elektromagnetycznego o znacznym natgzeniu wystepuje w strefie
wzdhuz linii elektroenergetycznej 110 kV, w mniejszym stopniu (0 mniejszym nate-
zeniu) wzdhuz linii 15 kV. Emisja taka ma miejsce takze w rejonach lokalizacji stacji

elektroenergetycznych (transformatorow) 15/0,4 kV. Emisje pola elektromagnetycz-
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nego nalezy uwzglednia¢ w przypadku lokalizacji zabudowy przeznaczonej na pobyt
staty ludzi.

Zagrozenia komunikacyjne

Przez teren gminy Pieni¢zno przebiegaja 3 drogi wojewodzkie:

- nr 507 Dobre Miasto (Olsztyn) — Pienigzno — Braniewo; droga sklasyfikowana w
trzeciej klasie technicznej; obstuguje ona ruch tranzytowy i lokalny; taczy ona
gming z siedzibg wladz powiatu, siedzibg wladz wojewodzkich, umozliwia
rowniez potaczenie z przejSciem granicznym z Obwodem Kaliningradzkim
Federacji Rosyjskiej w Gronowie;

- nr 512 Pieni¢zno — Gérowo Itaweckie — Bartoszyce, ktora biorgc swoj poczatek w
Pieni¢znie faczy si¢ nastepnie z drogg 507 (Braniewo - Olsztyn); biegnie ona
rownolegle do granicy pdtnocnej panstwa, umozliwia ona rowniez polaczenie z
przej$ciem granicznym z Obwodem Kaliningradzkim Federacji Rosyjskiej w
Bezledach;

- nr 510 Pieniezno — Lelkowo, ktdra rowniez poczatek bierze w Pieni¢znie 1 taczy
si¢ z droga nr 507, pigtej klasy technicznej; obstuguje réwniez ruch lokalny;

Do drog powiatowych, biegnacych przez gming Pienig¢zno zalicza si¢ nastepujace:
- droge nr 09267 Pienigzno — Pakosze, ktora w obrebie miasta Pieni¢zno biegnie
ulicami Dworcowg 1 Braniewska,

- droge 09269 Pienigzno — Kajnity, ktora w obrebie miasta Pieni¢zno biegnie ulica
Kosciuszki,

- droge 09261 Pienigzno — Lechowo, ktora w obrebie miasta Pieni¢zno biegnie
ulicami 1-go Maja, Wolnosci, Lidzbarska,

- droge nr 09259 Piotrowiec — Wolowo - Wilknity,

- droge nr 09260 Loznik — Pawty,

- droge nr 09261 Pienigzno — Jesionowo,

- droge nr 09241 Braniewo — Ploskinia — Pakosze,

- droge nr 09262 Piotrowiec — Pakosze — Mingajny,

- droge nr 09265 Bornity — Krzykaty — Nowy Dwor,

- droge nr 09267 Pakosze — Pieni¢zno,

- droge nr 09268 Kajnity — Bornity,

- droge nr 09269 Kajnity — Pieni¢zno.
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Na system drog system drog gminnych sktadajg si¢ m.in. nastepujace drogi faczace
miejscowosci:

- Jeziorko — Wopy,

- Lubianka — Lechowo,

- Niedbatki — Jesionowo,

- R6zaniec — Radziejewo,

- Borowiec — Cieszgta,

- Sawity — Kolonia Lajsy,

- Pieniezno — Zugienie — Wyrebiska — Pakosze,

- Pieniezno — Wojnity,

- Gaudyny, Sawity z drogg wojewddzka Pieni¢zno — Braniewo,

- Kajmity, Brzostki z drogg powiatowa Pakosze — Bornity,

- Rézaniec z drogg wojewodzka 512.

Przez teren gminy biegng jeszcze inne drogi, jednakze nie spetniajg one wigkszej roli
w obstudze komunikacyjnej gminy. Stanowig one jedynie polaczenia pojedynczych
obiektow lub poszczegdlnych siedlisk.

W zawigzku z tym zagrozenia zwigzane z halasem oraz emisjg zanieczyszczen po-
wietrza, spowodowanych glownie przez przedostanie si¢ do atmosfery metali ci¢z-
kich takich jak np. otdw jest bardzo znaczne. RoOwniez prawdopodobienstwo zagro-
zenia powaznymi awariami jest w znacznym stopniu wysokie, zwlaszcza zwigzane
jest z transportem materialow niebezpiecznych, w mniejszej czesci z organizacja

produkcji rolne;.
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4. POTENCJALNE ZMIANY STANU SRODOWISKA — W PRZYPADKU BRAKU
REALIZACJI PROJEKTU ,,STUDIUM....”

Biorac pod uwage obecne zagospodarowanie — w przypadku braku realizacji projektu

»Studium....” prognozuje si¢:

mozliwos¢ czesto przypadkowych lokalizacji pojedynczych inwestycji, bedacych w
opozycji do cato$ciowo pojmowanego rozwoju przestrzennego terendéw obrebow;
mozliwos$¢ realizacji rozbudowy lub budowy nowych obiektéw w obrebie siedlisk
bez zachowania odpowiednich standardow architektoniczno — urbanistycznych 1
srodowiskowych;

w zwiazku z powyzszym — brak odpowiednich podstaw (narzedzi) do okreslania
przez administracje samorzadowa odpowiednich warunkow realizacji inwestycji, w
tym warunkow ograniczajacych oddzialywanie na $rodowisko, odniesionych do
cech lokalnych przestrzeni;

dysharmonijny rozwoj przestrzenny jednostek osadniczych — tak pod wzgledem lo-
kalizacyjnym (w aspekcie miejsca i funkcji) jak 1 architektonicznym, stopniowe
,zacleranie” czytelnosci zalozen uktadéw osadniczych;

mozliwo$¢ wzrostu zanieczyszczeh wod 1 gruntu w wyniku niepeinej kanalizacji na
terenach zabudowanych;

postepujaca degradacje terenow zieleni w obrebie zabudowys;

niekorzystne zmiany w rolniczej przestrzeni produkcyjnej — czg$¢ gruntow jest
odlogowana, zachodza tam procesy poczatkowego stadium sukcesji roslinnosci;
utrzymywanie lub powigkszanie stanu nietadu przestrzennego i1 ekologicznego;
potegujace si¢ zanieczyszczenie powietrza emisja pylow 1 gazow pochodzacych od
wytwarzania nieekologicznych zrodet energii elektrycznej;

powiekszanie si¢ kryzysu gospodarczego gminy Pieni¢zno, poprzez stagnacje w ob-
szarze inwestycyjnym oraz nie wykorzystania mozliwosci zwigkszenia dochodow
gminy dzigki wptywom pochodzacym z dzierzawy terenu przeznaczonego pod elek-
trownie wiatrowe;

state zwiekszanie si¢ efektu cieplarnianego;

nieustanny wzrost cen energii elektryczne;j.

Projekt ,,Studium.....” uwzglednia wyzej wymienione potencjalne zagrozenia i poprzez

stosowne zapisy ustalen daje podstawe do kreowania elementow fadu przestrzennego w aspek-

cie wykorzystania funkcji uzytkowych srodowiska (z uwzglednieniem ksztaltowania funkcji

ekologicznych).
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5. OCENA ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO REALIZACJI ZAPISOW PRO-
JEKTU ,,STUDIUM...”
Rzeczywiste oddziatywanie na srodowisko, wynikajagce z realizacji koncepcji plani-
stycznej sa efektem oddzialywania szeregu czynnikoéw na r6zne komponenty przyrody bedace
we wzajemnych powigzaniach. Oddziatywanie to charakteryzuje:

- czas trwania;

zasieg przestrzenny;

skala intensywnosci przeksztatcen;

stopien trwatos$ci zmian.

Prognozg¢ oddziatywania na $rodowisko, wynikajacego z realizacji ustalen projektu
»Studium....” przeprowadzono bioragc pod uwage etap realizacji inwestycji oraz etap eksplo-
atacji. Uwzgledniono oddzialywania na poszczeg6lne komponenty srodowiska (rzezbe, wody,
gleby, roslinnos$¢, krajobraz 1 inne). Przyjeto zalozenie, ze realizacja bedzie roztozona w czasie
1 nie nastapi kumulacja bodZcow negatywnych dla srodowiska. Odniesiono si¢ do kompo-
nentow Srodowiska istotnie ,,0dczuwajacych” skutki ustalen oraz do obiektéw 1 zjawisk
ucigzliwych dla s$rodowiska i1 zdrowia ludzi. Wobec znacznego pola niepewnosci w od-
niesieniu do realnej skali 1 czasu trwania zamierzen inwestycyjno - gospodarczych 1 braku
informacji wymiernych odnosnie prac inwestycyjnych, stosowano ocen¢ wzgledna.

Biorac to pod uwage 1 chcac jednoczesnie w miare szeroko uwzgledni¢ roznice oddzia-
tywania, zastosowano systematyzujace ujecie syntetyczne. Wyznacznikami takiego ujecia by-
ty:

- calosciowa ocena wptywu ustalen na srodowisko wynikajaca z charakteru projek-

towanej funkcji terenu;

- wynikajace bezposrednio i1 posrednio z tresci ustalen potencjalne oddziatywania 1
bodzce odniesione do elementow $Srodowiska, a takze do warunkéw zycia czlowie-

ka.
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5.1. Etap inwestycyjny.

Na etapie realizacji inwestycji (glownie realizacji zabudowy 1 systemow infrastruktury)

nastgpi kumulacja negatywnych skutkow dla srodowiska. W zasadzie wigkszo$¢ z nich begdzie

przestrzennie ograniczona do terenow budowy. Ich cechg bedzie znaczne natezenie i1 sto-

sunkowo Kkrotki okres oddzialywania. Cz¢$¢ z nich bedzie miala charakter odwracalny.

Bezposrednie zmiany i zniszczenia beda miaty miejsce w:

glebie, gdzie nastgpi trwale zniszczenie profilu glebowego (realizacja fundamentow
pod wiatraki, realizacja zabudowy 1 nowych drog dojazdowych) lub tez przerwanie
procesu glebotworczego; wystapig tez niekorzystne zmiany struktury gleby w stre-
fie obshugi budowy (ugniatanie ciezkim sprze¢tem 1 sktadowanymi materiatami); ist-
niejg mozliwos$ci zanieczyszczenia gleby substancjami ropopochodnymi uzywany-
mi w eksploatacji sprz¢tu budowlanego;

przypowierzchniowej warstwie litosfery, gdzie w przypadku zréznicowanej bu-
dowy geologicznej moze nastgpi¢ przemieszanie osadow o ré6znym sktadzie mecha-
nicznym;

stosunkach wodnych, gdzie lokalne zmiany o znacznym natezeniu (szczegdlnie w
rejonach posadowienia fundamentow turbin wiatrowych) obejma gtéwnie ptytko za-
legajace wody gruntowe, mogac mie¢ charakter tak jakosciowy jak 1 iloSciowys; ist-
niejg mozliwosci zanieczyszczenia wod substancjami ropopochodnymi uzywanymi
w eksploatacji sprzetu budowlanego; na zanieczyszczenie moga tez by¢ narazone
wody powierzchniowe, w tym wody Mtynskiej Strugi;

biocenozie, ktora w strefie prac budowlanych 1 prac ziemnych ulegnie zniszczeniu 1
moze ulec przeksztalceniu takze poza ta strefg na skutek oddzialywania bezposred-
niego (urzadzanie ogrodoéw) 1 posredniego (na przyktad: zmiana stosunkéw wod-
nych, zniszczenie profilu glebowego);

rzezbie terenu, ktora ulegnie przeksztalceniu na czas realizacji inwestycji (wykopy,
hatdy, nasypy) 1 w czg$ci pozostanie zmieniong takze po zakonczeniu inwestycji
(mozliwe niwelacje terenu, lokalnie nasypy pod drogami 1 budynkami);
krajobrazie, na ktory niekorzystnie wptyna tak fizjonomia placu budowy ze zwa-
fami ziemi jak 1 mozliwa likwidacja cze$ci roslinno$ci wysokiej; takze niekorzystnie
na krajobraz moze wptyna¢ wprowadzenie urzadzen technicznych zwigzanych z
budowa (na przyktad urzadzenia dzwigowe o znacznej wysokosci) oraz lokalizacja
wysokich konstrukcji wiatrakéw; w wigkszosci beda to zmiany odwracalne, jednak
w czesci mogg to by¢ zmiany dlugotrwatle, o zasiggu wykraczajacym poza lokaliza-

cj¢ (strefa zasiegu percepcji wzrokowej).
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Posrednie oddzialywania negatywne o charakterze przejSciowym (odwracalnym), przejawig si¢
gldéwnie w pogorszeniu warunkow aerosanitarnych na obszarach realizacji inwestycji 1 terenach
przylegtych (wzrost zapylenia, halasu, ilosci emitowanych spalin wskutek prac budowlanych

przy uzyciu sprze¢tu mechanicznego).

5.2. Etap funkcjonowania ustalen projektu ,,Studium...” — prognostyczne ujecie
funkcjonalne
(synteza).
Na etapie funkcjonowania nie przewiduje si¢ znaczaco negatywnego oddzialywania na
srodowisko. Na znacznej czegsci obszaru opracowania oddziatywanie takie w zasadzie nie wy-

2

stapi (ustalenia projektu ,,Studium...” zachowuja istniejace uzytkowanie). Niemniej mozliwe
s nastepujace skutki dla sSrodowiska:

» przeksztatcenie (lokalne) rzezby terenu w wyniku prac ziemnych przystosowuja-
cych pod realizacj¢ elektrowni wiatrowych (wykopy pod fundamenty), pod drogi 1
zabudowg;

» przeksztalcenie (lokalne) roslinnosci;

*  mozliwy wzrost zakldcenia rownowagi miedzy powierzchniowymi i podpowierzch-
niowymi sktadowymi obiegu wody (lokalnie, gtdwnie w rejonach prowadzenia prac
ziemnych oraz w strefach lokalizacji nowych drog wewnetrznych i placow sktado-
wych materiatow, sprzetu);

* obiektywne zmniejszenie powierzchni terendw biologicznie czynnych;

* lokalne zmiany czynnikow ksztattujacych warunki funkcjonowania przyrody i1 wa-
runki topoklimatyczne (glownie zabudowa, zwigkszone parowanie z terenow
utwardzonych 1 modyfikacja ruchu powietrza poprzez zabudowe);

» wzrost halasu w rejonie lokalizacji turbin wiatrowych, glownie halasu aerodyna-
micznego;

*  mozliwo$¢ zmian zachowan niektorych gatunkow fauny, w tym szczeg6lnie popu-
lacji awifauny.

Oddzielnie nalezy zwro6ci¢ uwage na obiektywne zmiany w krajobrazie, wynikajace z
lokalizacji wysokich konstrukcji turbin wiatrowych. Charakterystyczna jest subiektywnos¢ ich
postrzegania w krajobrazie przez roznych obserwatoréw. Dla jednych sg to elementy antropo-
geniczne, porownywane niekiedy do linii wysokiego napigcia, wyraznie szpecgce harmonijny
krajobraz rolniczo — le$ny. Inni postrzegaja konstrukcje turbin jako wysublimowany przejaw

rozwoju mysli technicznej, komponujacej si¢ mickko w krajobrazie, dodajace uroku okolicy.
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Bioragc pod uwage wyzej zarysowany subiektywizm ocen — trudno jednoznacznie 1 obiektywnie

zaliczy¢ obecnos¢ wiatrakow w krajobrazie do skutkow negatywnych czy tez pozytywnych.

Obiektywnie mozna jedynie stwierdzi¢, ze powodujg one znaczne zmiany w krajobrazie, na-

tomiast wartosciowanie tych zmian jest, jak na razie, sprawa indywidualng. Tu nalezy podkre-

sli¢, ze nie istniejg wyrazne przestanki merytoryczne z zakresu ocen przestrzeni, pozwalajace

na jednoznaczne odniesienie si¢ do krajobrazowego aspektu rozwoju energetyki wiatrowe;j.

Szczegolnie, ze przy catoSciowych ocenach tego problemu nie mozna nie uwzglednia¢ znacze-

nia produkcji czystej ekologicznie energii.

Na etapie funkcjonowania ustalenia projektu ,,Studium...” powinny inicjowac¢ korzyst-

ne zmiany w srodowisku, miedzy innymi poprzez:

produkcje czystej ekologicznie energii,

nakaz utrzymania wzglednej rownowagi przyrodniczej na terenach zabudowy, po-
przez stosowanie matej intensywnosci zabudowy i wzglednie wysokiego wskaznika
powierzchni biologicznie czynnej;

zachowanie wzglednie duzej powierzchni terenéw zieleni — jest to bardzo istotne
dla utrzymania 1 utrwalenia funkcjonalnosci srodowiska, takze w skali ponadlokal-
nej;

nakaz petnej regulacji gospodarki §ciekowej na terenach zabudowy (szczelne zbior-
niki bezodptywowe, kanalizacja);

obowigzek ograniczenia ucigzliwosci w odniesieniu do funkcji mogacych takie
ucigzliwos$ci generowac;

wskazanie ograniczenia emisji zanieczyszczen przy ogrzewaniu budynkoéw;

nakaz ochrony i utrzymania skupisk zadrzewien 1 zakrzewien;

nakaz zachowania zieleni nieurzadzonej wzdhuz ciekdéw;

zakaz regulacji Naturalnych ciekdéw, zakaz zmian stosunkow wodnych;

nakaz ochrony wod przed doplywem zanieczyszczen;

nakaz podczyszczania wod opadowych odprowadzanych z powierzchni utwardzo-
nych do wod powierzchniowych lub gruntu;

nakaz adaptacji i ochrony zieleni, w tym zadrzewien o walorach przyrodniczych, hi-

storycznych 1 kulturowych (aleje przydrozne).

Przedstawione nizej prognostyczne ujecie funkcjonalne ma charakter syntetycznej

oceny oddzialywania na $rodowisko, odniesionej do wydzielonych stref funkcjonalnych kre-

owanych w projekcie Studium. W ocenie tej postuzono si¢ czterostopniowa skalg wzgledna.

Ptaszczyznami odniesienia byty tu:

31



* prognozowana skala zmian w uzytkowaniu terenu,

* rodzaj potencjalnego oddzialywania na srodowisko (bezposrednie — posrednie, po-
zytywne — negatywne) generowanego ustaleniami projektu ,,Studium...”,

* prognozowana trwato$¢ 1 czas oddziatywania (state — chwilowe, krotkoterminowe —
dlugoterminowe),

* rodzaj komponentéw srodowiska bedacych przedmiotem oddziatywania.

Ujecie to stanowi glowna podstawe metodyczng 1 merytoryczng opracowania mapy prognozy.

Tereny z zachowanym uzytkowaniem. Zalicza si¢ do tej grupy tereny otwarte — rolne,
lesne, zieleni Naturalnej, wody. W czasie realizacji turbin wiatrowych przez fragmenty tych
terenow (glownie rolnych) moga by¢ prowadzone przylacza podziemne z siecig elektroenerge-
tyczng. Dopuszcza si¢ tu takze prowadzenie innych rodzajow infrastruktury technicznej (wo-
dociggowej, kanalizacyjnej, teletechnicznej). Prace ziemne bedg miaty marginalne znaczenie,
ich zasigg bedzie niewielki 1 czas trwania krotki. Po zakonczeniu tych prac zostanie przywro-
cone poprzednie uzytkowanie. Nie prognozuje si¢ tu istotnego wzrostu presji na srodowisko.

2

Projekt ,,Studium...” wprowadza natomiast szereg zapisOw prosrodowiskowych, takich jak na
przyktad:

— nakaz ochrony wod 1 gleby przed zanieczyszczeniem w zwigzku z prowadzeniem

gospodarki rolnej,

— nakaz ochrony zbiornikow i ciekow wod $rodladowych wraz z otaczajacy je zielenia,

— nakaz utrzymania istniejgcych rowow melioracyjnych,

— nakaz ochrony istniejacych zespotow lesnych,

— nakaz ochrony 1 utrzymania istniejacych skupisk zadrzewien i1 zakrzewien i in.,

— catkowity zakaz zabudowy mieszkaniowej 1 inwentarskie;j.
Ustalenia projektu ,,Studium...” ocenia si¢ jako: bardzo korzystng (w aspekcie adaptacji funk-
cji) 1 korzystne (w aspekcie zapisdw utrzymujacych lub wprowadzajacych tad srodowiskowy, a
takze zachowujacych i chronigcych struktury i wartosci przyrodnicze).

Tereny z zachowanym uzytkowaniem podstawowym (funkcja rolna) 1 z lokalizacja
turbin wiatrowych. Zalicza si¢ do tej grupy tereny otwarte — rolne przewidziane pod lokaliza-

b

cj¢ fermy wiatrowej. Projekt ,,Studium...” wprowadza, calos§ciowo ujmujac, relatywnie nie-
wielkie zmiany uzytkowania terenu. W czasie realizacji turbin wiatrowych beda wykonywa-
ne wykopy pod fundamenty konstrukcji. Ponadto przez fragmenty tych terenow beda prowa-
dzone przylacza podziemne z siecig elektroenergetyczng. Dopuszcza si¢ tu tez prowadzenie

innych rodzajow infrastruktury technicznej (wodociggowej, kanalizacyjnej, teletechnicznej).
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Prace ziemne bedg mialy punktowy/liniowy charakter, ich zasigg terytorialny bedzie niewielki
1 czas trwania krétki. Po zakonczeniu tych prac zostanie w wiekszo$ci przywrocone poprzednie
uzytkowanie. Wprowadza si¢ tu takze, podobnie jak w grupie I, pozytywne w aspekcie srodo-
wiskowym ustalenia. Nie prognozuje si¢ znaczacego wzrostu bezposredniej presji na srodowi-
sko terenow rolnych lub wzro$nie ona nieznacznie (w wigkszo$ci ograniczajac si¢ do krotkiego
etapu realizacji inwestycji). Wyjatkiem beda tu oddzialywania zwigzane z funkcjonowaniem
parku wiatrowego, takie jak: mozliwa znaczna skala hatasu aerodynamicznego, potencjalne
zagrozenie dla awifauny i1 oddzialywanie na krajobraz. W zakresie ochrony przed halasem w
H»Studium...” uwzgledniono strefy ochrony zabudowy mieszkaniowej. Ustalenia projektu ,,Stu-
dium...” ocenia si¢: jako korzystne w zakresie wprowadzenia zapisOw prosrodowiskowych 1 w
zakresie mozliwej produkcji czystej ekologicznie energii, jako neutralne dla srodowiska w za-
kresie zachowania dotychczasowego uzytkowania (podstawowego), jako dyskusyjne w zakre-
sie lokalizacji turbin wiatrowych w aspekcie ich potencjalnego wplywu na awifaune 1 krajo-
braz oraz jako obiektywnie niekorzystne w aspekcie generowania halasu przez turbiny wiatro-
we 1 skali koniecznych wykopéw pod fundamenty masztu turbiny(okoto 450 — 500 m’). Loka-
lizacja turbin wiatrowych moze wymagac, zgodnie z odpowiednimi przepisami, sporzadzenia
raportu o oddziatywaniu przedsigwzigcia na $rodowisko. Projekt ,,Studium.....” wprowadza
wymodg przeprowadzenia postepowania w sprawie oceny oddziatywania na srodowisko (rapor-
tu), a w jego ramach wykonanie opracowania faunistycznego (ze szczegdlnym uwzglednie-
niem awifauny) 1 studium krajobrazowego. Sg to takze istotne zapisy prosrodowiskowe w pro-
jekcie ,,Studium ..... 7,

Tereny z zachowanym uzytkowaniem i z dopuszczeniem w ograniczonym zakresie
rozbudowy. Zaliczono do tej grupy tereny zainwestowane tj. tereny zwartej zabudowy wsi
zwigzane najczesciej z zabudowa zagrodowsa, mieszkaniowa 1 mieszkaniowo — ustugowa, jak
rowniez tery produkcji rolniczej oraz tereny rozwojowe dla obszaro6w juz zainwestowanych.
Projekt ,,Studium ...... ” wprowadza dla tych terenow pozytywne w aspekcie srodowiskowym
ustalenia, takie jak:

— nakaz zachowania powierzchni biologicznie czynnej dla terendw istniejacej 1 projektowanej

zabudowy,

— zakaz odprowadzania nie podczyszczonych $ciekéw deszczowych do wod po-

wierzchniowych 1 gruntu,

— nakaz odprowadzania $ciekdw do kanalizacji lub szczelnych zbiornikow,

— nakaz realizacji przy produkcji zwierzgcej plyty obornikowej wraz ze zbiornikiem

na gnojowice,
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— wskazanie ograniczenia emisji zanieczyszczen §rodowiska w zwigzku z ogrzewa-

niem budynkéw,

— wskazanie zmniejszenia zuzycia energii cieplnej (i tym samym emisji zanieczysz-

czen) poprzez ocieplenie budynkow.
Ustalenia projektu ,,Studium ...... ” ocenia si¢ jako neutralne (adaptacja zagospodarowania) 1
korzystne (wprowadzanie zapisOw prosrodowiskowych i fadu przestrzennego w obrgbie zabu-
dowy).

Tereny zasadniczych zmian w uzytkowaniu. Do tej grupy zaliczono tereny rozwojo-
we w ramach zwartej zabudowy wsi 1 pod stacj¢ elektroenergetyczng (E) wraz z infrastrukturg
(dla realizowanej fermy wiatrowej). Zaliczono tu takze tereny przeznaczone w projekcie Stu-
dium do zalesienia, chociaz w efekcie zalesienie moze wplyna¢ na poprawg struktury przyrod-
niczej. Niekorzystne oddzialywania na srodowisko skupione beda glownie w fazie realizacji
inwestycji, ich zasigg przestrzenny i czasowy powinien by¢ ograniczony (plac budowy i czas
trwania budowy), a zmiany w czes$ci odwracalne. Urzadzenia stacji elektroenergetycznej w
fazie funkcjonowania moga emitowac¢ szkodliwe pola elektromagnetyczne o znacznym pozio-
mie mocy. Ustalenia projektu ,,Studium.....” takze zawierajg istotne zapisy prosrodowiskowe,
a mianowicie:

— nakaz zachowania znacznego udzialu powierzchni biologicznie czynnej,

— ograniczenie udzialu powierzchni zabudowy kubaturowej w obrebie dziatki (do 30 %),

— nakaz odprowadzania $ciekow do komunalnej sieci kanalizacyjnej,

— nakaz podczyszczenia wod opadowych przed ich odprowadzeniem do komunalne;j

sieci kanalizacji deszczowej,

— wskazanie ograniczenia emisji zanieczyszczen §rodowiska w zwigzku z ogrzewa-

niem budynkow.

Ponadto obowigzuja odpowiednie ustalenia ogdlne dotyczace zasad ochrony srodowiska przy-
rodniczego, zawarte w rozdziale I1I ust. 1 projektu ,,Studium .....”.

Ustalenia projektu ,,Studium...” ocenia si¢: jako umiarkowanie niekorzystne w aspekcie krot-
kotrwatych 1 ograniczonych terytorialnie oddzialywah w czasie realizacji inwestycji oraz w
odniesieniu do mozliwego (na etapie funkcjonowania stacji elektroenergetycznej) emitowania
pola elektromagnetycznego, jako dyskusyjne (lub niekorzystne) w zakresie obiektywnego
ubytku terendw rolnych, jako warunkowo neutralne w aspekcie funkcjonowania zrealizowa-
nych inwestycji (warunek — caloSciowe przestrzeganie ustalen projektu ,,Studium ....”), jako
bardzo korzystne w zakresie prognozowanego wzrostu bior6znorodnosci (dotyczy to gtownie

terenéw przeznaczonych do zalesienia) 1 w zakresie wprowadzenia zapiséw prosrodowisko-
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wych w projekcie ,,Studium...”. Lokalizacja stacji elektroenergetycznej oraz zalesienia w ok.
10% moga wymagac sporzadzenia raportu o oddziatywaniu przedsigwzigcia na Srodowisko.
Tereny komunikacji — z racji ich liniowego charakteru nie zostaly wydzielone jako strefa.
Obejmuja drogi istniejace 1 projektowane (do modernizacji). W odniesieniu do 1 drog istnieja-
cych zapisy projektu ,,Studium...” ocenia si¢ jako neutralne 1 korzystne (mi¢dzy innymi ochro-
na, konserwacja 1 uzupetnienie szpalerow drzew wzdhiz drog). Ustalenia dotyczace drég pro-
jektowanych (modernizowanych) ocenia si¢ jako niekorzystne w aspekcie obiektywnego ubyt-
ku terendw biologicznie czynnych i korzystne w aspekcie poprawy organizacji ruchu i jego
uporzadkowania. Ponadto czgs¢ drog wewnetrznych moze mie¢ charakter tymczasowy (na
czas realizacji budowy turbin wiatrowych).

b

Podsumowujac, realizacja ustalen projektu ,Studium...”, zwlaszcza zlokalizowanie fermy

elektrowni wiatrowej na przedmiotowym obszarze uznaje si¢ za korzystne z uwagi na to, ze

budowa elektrowni jest inwestycja z zakresu ochrony srodowiska poniewaz:

* przyczynia sie do redukcji emisji gazow cieplarnianych, w tym CO2, a przez to

* przyczynia sie do przeciwdzialania dalszym zmianom klimatu (IMWh _ 1tCO2).
* pozwala na poprawe jakosci powietrza, unikniecie emisji SO2, NOx i pylow

* (produkcja IMWh energii przez zrodta konwencjonalne powoduje emisje ok.

0,00427 tSO2, 0,0015 tNO2 1 0,00032 t pytow).
* nie powoduje powstawania odpadow statych ani gazowych, odorow czy $ciekdw,
* zanieczyszczeniem wod 1 gleby, degradacji terenu i strat w obiegu wody, ktére maja

miejsce przy produkcji energii w konwencjonalnych elektrowniach i

elektrocieptowniach.

* technologia pozbawiona jest ryzyka zastosowania (np. awarii reaktora, z jakim

zwigzane jest wykorzystanie energetyki atomowej).

* budowa elektrowni wiatrowych jest zgodna z idea zrownowazonego rozwoju.
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6. ISTNIEJACE PROBLEMY OCHRONY SRODOWISKA ISTOTNE Z PUNKTU WI-
DZENIA REALIZACJI PROJEKTOWANEGO DOKUMENTU, W SZCZEGOLNO-
SCI DOTYCZACE OBSZAROW PODLEGAJACYCH OCHRONIE NA PODSTA-
WIE USTAWY Z DNIA 16 KWIETNIA 2004 R O OCHRONIE PRZYRODY

Z uwagi na fakt, iz najistotniejszg zmiang jakg wprowadza projekt ,,Studium....” jest pro-
jektowana ferma elektrowni wiatrowej na czesci obrgbu geodezyjnego Cieszeta 1 czgsci ob-
rebu Borowiec oraz czgsci obrgbu Pienigzno 3 miasta Pieni¢zno, uwaza si¢, ze w granicach
opracowania wystepuja problemy ochrony srodowiska istotne z punktu widzenia realizacji
projektowanego dokumentu. W odniesieniu do omawianego obszaru, na podstawie rozpo-
znanego stanu Srodowiska 1jego powigzan uznano, iz najbardziej wrazliwe elementy to:
1. Powigzania przyrodnicze, do ktorych zalicza sig¢ :
a) rezerwat ,,.Doliny Rzeki Walszy”;
b) projektowany specjalny obszar ochrony siedlisk (SOO) Natura 2000 PLH 280006
,Rzeka Pasteka”;
c¢) Obszar specjalnej ochrony ptakéw (OSO) Natura 2000 PLB 280015 ,,Ostoja War-
minska”;
d) ,,Obszar Chronionego Krajobrazu Rzeki Watszy™;
e) ,,0bszar Chronionego Krajobrazu Rzeki Banowki”;
f) ,,Obszar Chronionego Krajobrazu Ro6wniny Orneckiej;
g) wieksze skupiska lesne.
2. Krajobraz z rzezbg terenu.
Zapisy projektu ,,Studium.....” w peini zabezpieczajg interesy z punktu widzenia ochrony $ro-
dowiska przyrodniczego nakladajac obowigzek zachowania odpowiednich odlegtosci projek-
towanej fermy elektrowni wiatrowej od cennych elementoéw srodowiska przyrodniczego:
1) rezerwat przyrody ,,Doliny Rzeki Walszy” — minimalna odlegtos$¢ ok. 850 m;
2) projektowany specjalny obszar ochrony siedlisk (SOO) Natura 2000 PLH 280006
»Rzeka Pasleka” — minimalna odleglos¢ ok. 1km;
3) Obszar specjalnej ochrony ptakoéw (OSO) Natura 2000 PLB 280015 ,,Ostoja War-
minska” — minimalna odlegtos¢ ok. Skm;
4) ,,0Obszar Chronionego Krajobrazu Rzeki Walszy” — minimalna odlegto$¢ ok. 1 km;
5) ,,0Obszar Chronionego Krajobrazu Rzeki Banéwki” — minimalna odlegtos$¢ ok. 11,5
km;
6) ,,Obszar Chronionego Krajobrazu Réwniny Orneckiej — minimalna odleglos$¢ ok.
3km;
7) Od wigkszych skupisk lesnych — minimalna odlegtos¢ ok. 200 m.
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Dla potrzeb planowanej inwestycji wykonano rowniez monitoring przedrealizacyjny, ktory
wykluczyl niebezpieczenstwo mogace zagrozi¢ cennym gatunkom zwierzat, a w szczegdlnosci
gatunkom prawnie chronionym. W zwigzku z powyzszym uwaza si¢, ze catkowite przestrze-
ganie oboszczen zawartych w zapisach projektu ,,Studium...” zapobiegnie ewentualnie moga-

cym pojawic¢ si¢ ubytkom w §rodowisku przyrodniczym.

7. CELE OCHRONY SRODOWISKA USTANOWIONE NA SZCZEBLU MIEDZYNA-
RODOWYM, WSPOLNOTOWYM I KRAJOWYM, ISTOTNE Z PUNKTU WI-
DZENIA PROJEKTOWANEGO DOKUMENTU ORAZ SPOSOBY, W JAKICH TE
CELE I INNE PROBLEMY SRODOWISKA ZOSTALY UWZGLEDNIONE POD-
CZAS OPRACOWANIA DOKUMENTU

Glownym celem projektu Studium Uwarunkowan 1 Kierunkéw Zagospodarowania Prze-
strzennego gm. Pieni¢zno jest lokalizacja fermy elektrowni wiatrowej, ktorej nadrzednym
zadaniem obok produkcji energii elektrycznej jest poprawa jakosci srodowiska przyrodni-
CZego poprzez:
a) redukcje emisji gazow cieplarnianych, w tym CO2, a przez to:

* przeciwdziatanie dalszym zmianom klimatu (IMWh _ 1tCO2).

* poprawe jakos$ci powietrza, unikniecie emisji SO2, NOx 1 pytow.
Ponadto lokalizacja tej inwestycji nie wykracza poza waski obszar terenow: czesci obrebu
Borowiec 1 czesci obrebu Cieszeta gminy Pienigzno. Stanowi zatem dokument planistyczny
o znaczeniu lokalnym, ktérego oddzialywanie nie ma wigkszego wptywu na srodowisko
przyrodnicze w wigkszym zakresie.
W zwiagzku z tym uwaza si¢, iz planowana inwestycja nie stanowi zagrozenia ani nie jest
sprzeczna z celami ochrony srodowiska ustanowionymi na szczeblu migdzynarodowym,

wspolnotowym 1 krajowym.
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8. PRZEWIDYWANE ZNACZACE ODDZIALYWANIE, W TYM ODDZIALYWANIE
BEZPOSREDNIE, POSREDNIE, WTORNE, SKUMULOWANE, KROTKOTER-
MINOWE, SREDNIOTERMINOWE, DELUGOTERMINOWE, STALE, CHWILO-
WE, ORAZ POZYTYWNE I NEGATYWNE NA CELE I PRZEDMIOT OCHRONY
OBSZARU NATURA 2000 ORAZ INTEGRALNOSC TEGO OBSZARU, A TAKZE
NA SRODOWISKO

A szczegodlnos$ci na:

Roéznorodnos¢ biologiczng — Zabudowa siedliskowa, turystyczna, mieszkaniowa 1
mieszkaniowo ustugowa; zabudowa produkcji rolniczej — utrzymanie 1 wykorzystanie
istniejgcych obiektéw produkcji. Zakaz odprowadzania sciekow do wod powierzch-
niowych, wskazanie ograniczenia emisji zanieczyszczen Srodowiska w zwigzku z
wskazaniem ekologicznych zrodet ciepta. Zapisy projektu ,,Studium ....” ocenia si¢ ja-
ko umiarkowanie niekorzystne w zakresie krotkotrwatych 1 ograniczonych terytorialnie
dzialan inwestycyjnych 1 korzystne w zakresie prognozowania utrzymania biordzno-
rodnos$ci. Rozwigzania funkcjonalno — przestrzenne zawarte w projekcie ,,Studium....”
uznaje si¢ za korzystne.

Powierzchnia ziemi — realizacja zapisow zawartych w projekcie ,,Studium ....” spo-
woduje niewielkie zmieniany w $rodowisku wynikajacych z ingerencji w struktury
przyrodnicze zwigzane z zabudowa mieszkaniowg zabudowg siedliskowa 1 ustugowa.
Zmiany te jednak cze$ciowo beda odwracalne 1 odnosi¢ si¢ beda tylko do okresu inwe-
stycyjnego. W projekcie ,,Studium ...” zaleca si¢ w dalszym etapie planowania jakim
jest projekt mpzp wprowadzenie do ustalen planu nakazéw zachowania na wszystkich
terenach adaptowanych i nowozainwestowanych powierzchni biologicznie czynne;.
Krajobraz — kierunki zagospodarowania przestrzennego zawarte w projekcie ,,Stu-
dium...” utrzymujg istniejaca zabudowe wiejska 1 w jej sasiedztwie lokalizujg zabudo-
we siedliskowg 1 zabudowe mieszkaniowg oraz mieszkaniowo — ustugowg. Nie przy-
czyni si¢ to do istotnej zmiany krajobrazu poniewaz planowana zabudowa stanowi kon-
tynuacje istniejacego juz zagospodarowania terenu. Do Zmiany tej przyczyni si¢ bez
watpienia funkcja elektrowni wiatrowej. Jednak sporzadzone na potrzeby analiz ,,Stu-
dium krajobrazowe” dowiodto, ze zachowanie odpowiednich odleglosci od poszcze-
g6Inych komponentow krajobrazu oraz uzupetnienie nasadzen zieleni wzdtuz drog pu-
blicznych zapewni niezakt6cony widok na panorame¢ miasta Pieni¢zna.

Zwierzeta — adaptacja funkcji juz istniejacych, a takze jej uzupeinienie w postaci
wprowadzenia dodatkowych terenéw zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej 1 ustu-
gowej oraz zabudowy siedliskowej nie spowoduje negatywnego oddziatywania na

zwierzeta z uwagi na to, ze tereny rozwojowe lokalizowane sg przy istniejagcych wsiach.
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Dlatego zwigkszenie obszarow zabudowy wsi w zaden sposob nie wplynie na pogor-
szenie si¢ warunkow siedliskowych dla zwierzat. Odnos$nie lokalizacji fermy wiatrowe;j
to zapisy projektu ,,Studium ....” zalecaja wykonanie analizy ekwidystant od poszcze-
g6lnych komponentow srodowiska. Zaleca si¢ zachowanie odleglosci lokalizacji fermy
wiatrowej od linii laséw co najmniej 200 m. W projekcie ,,Studium...” wprowadza si¢
konieczno$¢ badan monitoringu w okresie co najmniej dwoch lat oraz sporzadzenia ra-
portu oddzialywania na srodowisko.

Wody powierzchniowe i podziemne — na terenie calej gminy obowigzuja przepisy
chronigce wody powierzchniowe 1 podziemne, m.in. zakaz odprowadzania wod opado-
wych nieczyszczonych do wod powierzchniowych 1 do placow. Nakaz odprowadzania
sciekow do kanalizacji lub szczelnych zbiornikdéw, nakaz realizacji przy produkcji
zwierzece] plyty obornikowej wraz ze zbiornikiem na gnojowice. Ustalenia zapisow
projektu ,,Studium ....” odnos$nie wod powierzchniowych 1 podziemnych ocenia si¢ ja-
ko bardzo korzystne.

Powietrze i klimat — kierunki zagospodarowania przestrzennego zawarte4 w projekcie
»Studium ....” Nie przyczynia si¢ do negatywnych zmian klimatycznych w srodowisku,
co wiecej realizacja fermy elektrowni wiatrowej moze przyczynic si¢ do poprawy stanu
srodowiska Naturalnego poprzez wykorzystanie Naturalnego zrodta energii

Zasoby Naturalne — zasoby Naturalne dotycza potencjatu agroekologicznego oraz za-
sobow wod podziemnych. Ustalenia projektu ,,Studium...” wprowadzaja zakaz odpro-
wadzania $ciekow do gleb 1 nakazuja podiaczenie wszystkich budynkéw do sieci kana-
lizacji sanitarnej, co ochroni gleby, jak 1 wody podziemne przed mozliwoscig zanie-
czyszczenia. Nie przewiduje si¢ negatywnego wplywu lokalizacji zabudowy mieszka-
niowej, ustugowej 1 siedliskowej na zasoby naturalne.

Obszary chronione — na terenie gminy Pieni¢zno znajdujg si¢ obszary przyrodniczo
cenne chronione prawem: rezerwat ,,Doliny Rzeki Walszy” jest to rezerwat krajobra-
zowy utworzony w celu ochrony malowniczego odcinka przefomowego doliny Walszy
- ustanowiony zarzadzeniem Ministra Lesnictwa 1 Przemystu Drzewnego z dnia 30
kwietnia 1957 r. (MP nr 41/57, poz./ 265); projektowany specjalny obszar ochrony sie-
dlisk (SOO) Natura 2000 plh 280006 ,,Rzeka Pasteka”; Obszar specjalnej ochrony pta-
kéw (OSO) Natura 2000 PLB 280015 ,,0Ostoja Warminska”; ,,Obszar Chronionego Kra-
jobrazu Rzeki Walszy”; ,,Obszar Chronionego Krajobrazu Rzeki Banowki”; ,,Obszar
Chronionego Krajobrazu Rowniny Orneckiej. Po przeanalizowaniu wszystkich moga-
cych wystapi¢ oddziatywan nowoprojektowanej zabudowy mieszkaniowej, ustugowej

a zwlaszcza lokalizacji fermy wiatrowej biorgc pod uwage zapisy projektu ,,Studium
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....” uwaza si¢, ze projektowane funkcje nie bedg mialy negatywnego wplywu na ob-
szary prawnie chronione. Dodatkowo zapisy projektu ‘Studium ....” naktadajg na inwe-
stora sporzadzenie raportu oddzialywania na $rodowisko oraz monitorowanie przez
okres dwoch lat elektrowni wiatrowej oraz powstanie ewentualnych szkod poczynio-
nych w srodowisku przyrodniczym.

Zabytki — ustalenia funkcjonalno - architektoniczne zawarte w zapisach projektu Stu-
dium ... nakazuja zachowanie historycznej formy 1 bryly istniejacych na tym terenie
obiektow, a takze dostosowanie do nich nowoprojektowanej zabudowy. A zatem nie
przewiduje si¢ negatywnego wplywu na obiekty zabytkowe. Poszczegdlne maszty elek-
trowni wiatrowej nie wptyng na estetyke 1 historyczny wyglad obiektow zabytkowych.
Dobra materialne — dobra materialne otaczajace przedmiotowy teren reprezentowane
sg przez tereny zabudowy (zabudowa mieszkaniowa, ustugowa, zabudowa produkcji
rolniczej), infrastrukturg techniczng. Nie przewiduje si¢ negatywnego wplywu zabudo-
wy mieszkaniowej 1 zabudowy produkcji rolniczej oraz zabudowy uslugowej na ele-
menty materialne.

Wplyw na ludzi — ustalenia funkcjonalno — przestrzenne zawarte w zapisach projektu
»Studium ...” mozna generalnie podzieli¢ na dwie czesci tj. na funkcje antropogenicz-
ne, do ktorych zalicza si¢ zabudowe mieszkaniowg, ushugowa, produkcji rolniczej 1 sie-
dliskowg oraz funkcje antyantropogeniczna, czyli ferme elektrowni wiatrowej. Zapisy
projektu ,,Studium” odnoszace si¢ do funkcji pierwszej grupy ocenia si¢ w aspekcie
wpltywu na ludzi jako pozytywne wskazujac na uporzadkowanie terendéw zabudowa-
nych poprzez wprowadzenie fadu funkcjonalno — przestrzenno — architektonicznego
oraz ze wzgledu na poprawe warunkoéw zycia mieszkancoOw. Natomiast ustalenia odno-
szace si¢ do grupy drugiej ocenia si¢ jako neutralne. Poniewaz negatywny wptyw jaki
wywiera praca elektrowni wiatrowych zostat catkowicie zredukowany poprzez zasto-
sowanie rygorystycznych oboszczen w postaci wprowadzenia stref ochronnych obsza-
row antropogenicznych tj. zabudowy mieszkaniowej, zabudowy ustugowej, zabudowy
siedliskowej wynoszacej co najmniej 500 m. Reasumujac ustalenia projektu ,,Studium

...~ uznaje si¢ jako korzystne dla ludzi.
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9. UWARUNKOWANIA MINIMALIZACJI NEGATYWNEGO WPLYWU NA SRO-
DOWISKO REALIZACJI ZAPISOW ,,STUDIUM.....”

Projekt Studium Uwarunkowan i1 Kierunkdw Zagospodarowania Przestrzennego gm.
Pieni¢zno sporzadzony dla tereny catej gminy zawiera wiele ustalen ograniczajacych ewentu-
alne negatywne oddziatywanie na $rodowisko przyrodnicze w wyniku realizacji ustalen, o
czym wczesniej pisano. Niemniej w prognozie sformutowano propozycje, ktére maja na celu
dalsza ich minimalizacj¢ a odnosza si¢ glownie do etapu poplanistycznego. Uznaje si¢ za
wskazane:

* omijanie przy lokalizacji urzadzen energetyki wiatrowej terenOw obnizen, z grun-
tami organicznymi, podmoktych oraz zabagnionych, a takze zadrzewien i zakrza-
czen $rodpolnych;

* nie lokalizowanie wiatrakéw na terenach o znacznych nachyleniach;

* utrzymanie lub wprowadzenie trwatej pokrywy roslinnej na terenach potozonych na
stokach o znacznym nachyleniu;

* uwzglednianie potrzeby ochrony zerowisk awifauny oraz ochrony harmonijnego
krajobrazu rolniczo — lesnego;

+ wykonanie przed lokalizacjg specjalistycznego opracowania faunistycznego (ze
szczegdlnym uwzglednieniem awifauny) 1 opracowania studium krajobrazowego z
wizualizacjg wariantOw rozmieszczenia wiatrakéw w krajobrazie — projekt ,,Stu-
dium...”nakazuje wykonanie takich opracowan, przywotlanie ich w tym rozdziale
uznano jednak za zasadne;

* uwzglednienie strefy ochrony zabudowy mieszkaniowej przed hatasem (500 m) 1
strefy zwiekszonej koncentracji fauny wzdhuiz lasow (200 m) — projekt ,,Stu-
dium....” uwzglednia te odleglosci, jednak podkreslenie znaczenia ich zachowania
na etapie realizacji uznano w tym miejscu za stosowne;

* lokalizowanie elektrowni wiatrowych na planie zblizonym do kota (unikanie tzw.
,efektu brzeznego™);

* poszukiwanie mozliwosci minimalizowania ujemnych skutkow realizacji inwestycji
w optymalnym przygotowaniu i organizacji prac, ograniczenie do minimum wiel-
kosci terenéw budowy, skali prac ziemnych, ruchu cigzkiego sprzgtu, wycinki
drzew 1 krzewow;

* rozplanowanie, wobec skali koniecznych wykopdw pod fundamenty masztu turbiny
(orientacyjnie okoto 450 — 500 m’), sposobu postepowania z gruntem z tych wyko-

poOw — nalezy zaprojektowac 1 przeprowadzi¢ odpowiednio prace rekultywacyjne na
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terenach lokalizacji turbin — tak, by przywrdcic¢ tereny do uzytkowania rolniczego 1
nie powodowac trwatych zmian w uksztattowaniu terenu;

oddzielne skladowanie warstwy prochnicznej gleby 1 skaly macierzystej w celu
zwigkszenia skutecznos$ci prac rekultywacyjnych; zabiegi rekultywacji wykonywacé
mozliwie lekkim sprzgtem w celu unikni¢cia ponownego ugniatania gleby;
organizowanie lokalizacji tymczasowych baz postojowych sprzetu, skladow mate-
rialow 1 paliw — poza terenami podmoktymi oraz poza strefag bezposredniego sptywu
do wdd, ze wzgledu na niebezpieczenstwo przedostawania si¢ do wod 1 gruntu sub-
stancji ropopochodnych (etap inwestycyjny) — nalezy przygotowac i1 utrzymywac
techniczne 1 organizacyjne zabezpieczenie na ewentualnos¢ skazenia wod 1 gruntu
takimi substancjami;

stosowanie zasady kompensacji przyrodniczej w przypadku koniecznej wycinki
drzew;

w przypadku prac konserwacyjnych turbin 1 przy usuwaniu skutkow potencjalnych
ich awarii nalezy bezwzglednie przestrzega¢ zasad ochrony srodowiska (szczegol-
nie przed odpadami powstatymi wskutek takich prac);

powszechne stosowanie zasady Najlepszej Dostepnej Techniki — zasada ta odpo-

wiada definicji zawartej w art. 3, pkt. 10 prawa ochrony §rodowiska.
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10. ZALECENIA PWIS - WPLYW ELEKTROWNI WIATROWYCH NA SASIEDNIE
TERENY ZABUDOWANE I ZAMIESZKALE Z UWZGLEDNIENIEM WZAJEM-
NEJ ODLEGLOSCI IZOLACJI OD TYCH TERENOW

AKUSTYKA

Do najbardziej ucigzliwych czynnikow zwigzanych z powstaniem fermy elektrowni wiatrowej
majacych wptyw na ludzi 1 ich zdrowie nalezy oddziatywanie akustyczne. Dlatego tez zaleca
si¢ przeprowadzenie badania poziomu hatasu. Powinno ono polega¢ na dokonaniu minimum
dwoéch serii pomiardéw (przed rozpoczeciem prac budowlanych oraz po wybudowaniu i odda-
niu elektrowni do uzytkowania). Pomiary powinny by¢ wykonane w tych samych punktach
pomiarowych, odpowiednio zlokalizowanych, w réznych porach roku i r6znych warunkach
pogodowych.

Trzeba mie¢ na uwadze, ze efektem wszystkich prac budowlano- montazowych jest wzrost
poziomu hatasu przez okres przynajmniej kilku tygodni. Dotyczy to jednak wytacznie okresu
inwestycyjnego.

Po realizacji takich inwestycji jak powstanie fermy elektrowni wiatrowe] niekorzystne dziata-
nie akustyczne ma charakter ciggtly i staly. Nalezy pamigtac, ze podczas pracy elektrowni wia-
trowe] wytwarzany jest hatas, ktorego zrodlo to uktad przeniesienia mocy (wirnik - przektadnia
- generator) oraz sam wirnik. Halas generowany jest glownie przez wirnik - a konkretnie przez
obracajace si¢ topaty. Na skutek oporoéw aerodynamicznych topaty wirujagc w powietrzu wy-
twarzaja specyficzny hatas. Dodatkowo w starszych konstrukcjach moze pojawi¢ si¢ problem
hatasu powstajacego poprzez prace generatora, przekfadni i innych elementow mechanicznych.
W prawdzie elektrownie nie wytwarzaja dzwigku o duzym nat¢zeniu, ale jego monotonnos¢ i
dlugotrwate oddziatywanie ma negatywny wptyw na psychike cztowieka.

Biorac te wszystkie czynniki pod uwagg zapisy ,,Studium...” nakazuja odsunigcie si¢ od
wszelkich terenow zabudowanych, w ktorych moga przebywac ludzie i zwierzeta na taka odle-

glos¢, aby zachowa¢ dopuszczalny poziom hatasu (zgodnie z PN) biorgc pod uwage okres noc-

ny.

EMISJA ZANIECZYSZCZEN

W fazie budowy powstaje tez oddziatywanie elektrowni wiatrowej na jako$¢ powietrza: bezpo-
srednie, ale krotkoterminowe jak np. niewielkie lokalne zapylenie powodowanym wzrostem
srodkow transportu zastosowanych do prac przygotowawczych terenu. Okresowo wystepuje

tez podwyzszona emisja spalin. Odnosi si¢ to jednak wylacznie do etapu inwestycyjnego.
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Natomiast w okresie pracy elektrowni wiatrowej nigdy dotychczas niestwierdzono jakichkol-

wiek emisji zanieczyszczen powietrza.

ESTETYKA

Kwestia estetyki ferm wiatrowych jest dyskusyjna. Dlatego trudno byloby zaja¢ w tej sprawie
jednoznaczne stanowisko. Biorgc jednak pod uwagg, ze zapisy projektu ,,Studium...” naktadajg
na inwestora obowiazek utrzymania fermy wiatrowej w stanie nie pogorszonym, a tym samym
co za tym idzie, niewprowadzajagcym w krajobraz elementu destrukcyjnego majacy negatywny
wplyw na jego odbior wizualny, jak rowniez fakt iz same maszty nie zakioca panoramy mia-
sta mozna stwierdzi¢, ze powstanie fermy elektrowni wiatrowej nie bedzie mialo razacego ne-
gatywnego oddziatywania na ludzi.

W zwigzku z powyzszym zalecenia w prowadzone zapisami ,,Studium...” uznaje si¢ za wy-

starczajace dla ludzi i ich zdrowia.
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Olsztyn, dnia 21.05.2009 r.

Dz U.z .Nt122;poz.851zpoin.m),mﬁpktl.msmm.“umwzm
‘3paiddmih2008r.owos@nimiuhfmmlqiiosodnﬁskuijeuowhumhudzilb
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(Dz. U. 2 2008 r., Nr 199, poz. 1227 z p6én. zm.)

Pahiiiwowy Wojewddzaki Inspelstor Sanitarny w Olaztynie

o mnpommﬂﬁgzdnhmmchpnﬂhmmpimenmw:m
24.04.2000 r. (data wplywu 27.04.2009 r.), znek: IN-7320-1/2007 w sprawie uzgodnienia
zakresu | stopnia szczogélowodci informacii wymeganych w prognozie oddzistywania na
srodowisko dla projektu zmiany Studium Uwarnkowah i Kicrunkéw Zagospodarowania
Rady Micjskiej Picniczna z dnin 26 pafdziemika 2006 r.

uzgaduoia

yakres i siopien szczegdlowodcl imformac)i wymaganyck w progmogie oddelalywania na

srodowisko dia projektn zmiany Studiurn Uwarunkowesd | Eierunkéw Zagospodarowania

WIMM‘MyWWMMMWMSI ust. 2 wieytowane}

ustawy ¢ diita 3 patdziernika 2008 r.

2 nastgpujycymi uwagnmi:

1. Naleiy oméwié wplyw wykorzystania terendw przesnaczomych pod realizacje sitowni
wimmhmzwiwhzﬂniobkhdwpodwzgledcnmadhwhmmuﬁ
iWMMMMmmMMWgHMmm
i zamieszkane z uwzglednieniem wzajemnej odleglosci 1 izolacfi tych obszaréw),

UZASADNIENIE

W dniu 27.04.2009 r. Burmistrz Picnigzna zwrécit si¢ do Pafistwowego Wojewddzkiego
mspekmﬂs-niuzmgowonztyniezwniomemouz‘pdnieniozmmimh
mg&omhhfomuqifwymgmychwpmgmdeoddﬁdywmhmﬁodowmdauojakm
zmlmysmdimmekowaﬂiKimmkéqumpodummiaPmsuumgoMimiGmhy
Picnigino, sporzadzanej na podstawie uchwaly Nr XL/250/06 Rady Micjskiej Pieniezna z dnia
26 pazdziernike 2006 r.

Studium Uwarunkowai i Kierunkéw Zagospodarowsnia Przestrzeonego Miasta § Gminy

~ar r mA BT SN puzSTUST S TMElaTL DEZAN Inie1 6002 2HM 2
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oddzislywania na érodowisko m.in, z padstwowym wojewsdzkim inspektorem sanitamym.
Z uwagl pa lokalizacie obszaru ohjetego zmienianym studium wiadciwym miejscowo
w przodmiotowej sprawie jest Patistwowy Wojewddzki Inspektor Sanitarny w Olsztynie,

J&mth&M&uMiMmmMmUm
zﬁmm%wbgmdmmmmmom:am?mmmw
obm:éwmmomhpdmﬁhgodmh;(mpdehkmwﬂmmwm
obrgbu Cieszeta i w czedci obrebu Borowiec.

W ocenie PWIS w Olsztynie, biorae pod uwage powyzsze, prognoza oddzialywania na
Wommmmmummiwmmm
Pmcgoh&am:ﬂmnyﬂmimm“podwewhwdyﬂrmm
Myhﬁqiddejﬁmiq:nnz&ﬂa%ptﬁmﬁh%r.mmwuheﬁeim
szczegblowodti okreflonym w rozstzyguieciv niniejszej opinii pozwoli na peina analize
wijlesie wypogfec i Nigenlctuech | Blrusmtageh.
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11. ZALECENIA RDOS — WPLYW ELEKTROWNI WIATROWYCH NA OBSZARY
NATURY 2000

Uznajac, iz wzrost wykorzystania energii odnawialnej jest konieczny z uwagi na ograniczo-
nos¢ zasobow kopalnych surowcow energetycznych 1 potrzebe przeciwdziatania zmianom kli-
matycznym. Zgadzajac si¢, iz elektrownie wiatrowe stanowig przyjazng srodowisku technolo-
gie wytwarzania energii elektrycznej, pozwalajacg na redukcj¢ emisji dwutlenku wegla, dwu-
tlenku siarki, tlenkow azotu 1 pyldw, unikniecie powstawania odpadow stalych 1 gazowych,
odorow 1 $ciekOw, a takze zanieczyszczenia gleby 1 degradacji terenu, ktore towarzysza pro-
dukcji energii przez zrodla konwencjonalne, a jednoczesnie majac na uwadze, ze realizacja
projektow wiatrowych moze negatywnie oddziatywa¢ na $rodowisko, w tym na awifaune,
szczegblnie w przypadku Zle zlokalizowanych projektow. Przyjmujac jednoczesnie, ze ochrona
bioréznorodnosci jest priorytetem rownie waznym jak rozwdj odnawialnych zrodet energii, co
oznacza, ze realizacja inwestycji wiatrowych nie moze odbywac¢ si¢ bez poszanowania priory-
tetow w zakresie ochrony ptakow na potrzeby realizacji inwestycji sporzadzono waloryzacje
terenu rowniez pod wzgledem ornitologicznym, ktdrg mozna podzieli¢ na nastepujace okresy

1. Okres legowy — tereny lokalizacji potozone sg na terenach otwartych, rolniczych, stabo
atrakcyjnych dla ptakow legowych. W najblizszym sasiedztwie lokalizacji nie ma wigk-
szych terenow le$nych, gdzie moglyby gniezdzi¢ si¢ ptaki drapiezne polujace na otwartych
przestrzeniach, cho¢ w czasie monitoringu wstepnego nalezatoby sprawdzi¢ wspomniany
w opisie las, potozony na poludniowy wschdd od lokalizacji fermy elektrowni wiatrowe;j
Uwaga ta nie dotyczy najpospolitszego w Polsce ptaka — myszotowa, ktory chetnie gniaz-
duje nawet w niewielkich zadrzewieniach $rédpolnych. Nie mozna tez wykluczy¢ spora-
dycznego zalatywania innych ptakow drapieznych o bardzo rozlegtych rewirach legowych,
a gniazdujacych na terenie Ostoi warminskiej. W okolicznych wioskach znajdujg si¢ oko-
liczne gniazda bociandéw biatych 1 gniezdzace si¢ tam ptaki mogg zalatywa¢ na omawiany
teren, ktory jednak nie jest specjalnie atrakcyjny dla tego gatunku. W tej sytuacji nie
przewiduje si¢ specjalnych zagrozen dla ptakéw lokalnych. Tym niemniej monitoring w
okresie legowym powinien by¢ przeprowadzony z wigksza niz przecigtnie czestotliwoscia,
by mozliwie doktadnie okresli¢ sytuacje, w tym okresie fenologicznym (patrz projekt mo-
nitoringu wstepnego).

2. Okres wedrowek — zarowno jesiennych, jak i wiosennych — na podstawie ogdlnej znajo-

mosci przelotu w regionie mozna spodziewac si¢, ze przelot zarOwno dzienny, jak 1 nocny
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moze si¢ tu odbywac tylko ,,szerokim frontem” — bez koncentracji przelotu w konkretnych
miejscach. Nie przewiduje si¢ tu jakichkolwiek specjalnych zagrozen.

3. OKkres zimowy - w okresie zimowym nie wystepuja na terenie koncentracje ptakéw, stad
brak jest przestanek do przypuszczen, ze w tym okresie moga tu wystepowac jakiekolwiek
zagrozenia dla ptakow.

A zatem ze wzgledu na znaczna odleglos$¢ od obszaréw Natura 2000:
1) projektowany specjalny obszar ochrony siedlisk (SOO) Natura 2000 plh 280006 ,,Rze-
ka Pasleka” — minimalna odleglos¢ ok. 1km;
2) Obszar specjalnej ochrony ptakéw (OSO) Natura 2000 PLB 280015 ,,Ostoja War-
minska” — minimalna odleglo$¢ ok. Skm

nie przewiduje si¢ negatywnego wptywu fermy elektrowni na powyzsze tereny.
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REGIGNALNA DYREK
OCHRONY SRODOWIE#
W Olsztynic

al Ml 0-578 OLSZTYN
- Marszeka J. Pilsudskiego 7/9 Elblgg, dnin 6.05.2009r.

RDO$-28-WSTE-6617-052/09/ks
DRI AW i aild lj
M Tty
g"‘ 12 45 20ng Pan
Kazimierz Kiejdo
Burmistrz Pienigzna

W nawiszaniu do pisma z duin 24,04.2009., znak sprawy IN-7320-1/2007 o uzgodnienie
zakresn i stopnia szczegélowoéei informacji wymaganych w prognozie oddrislywania na
$rodowisko dia projektu zmiany Studium uwarunkowan i kiorunkéw zagospodarowania
przestrzeanego Miasta i Gminy Pienigzno informuje, i2 prognoza oddzistywania na frodowisko
winna zawieraé informacje zgodne z art S ust2 ustawy z dnia 3 paddziernika 2008 r. o
udostgpnisniu informacji o drodowisku | jego ochronie, wdziale spoloczedistwa w ochronic
$rodowiska omz o ocenach oddzistywania na frodowisko (Dz.U. = 2008 r. Nt 199, poz.1227).

Na ctapic strategiczne| oceny oddziatywania na irodowisko nalety w m.in. okreslié i
mﬁmmmﬁé@ﬂmﬁmummmshm
przedstawié rozwiszania majace na celu zapobicganie, ograniczanie lub kompensacje przyrodniczs,
negatywnych addzialywan na $rodowisko, mogacych byé rezultatem reelizacji ww. dokumentu.

Jednoczeénie nadmieniam, 26 obszar objety opracowaniom poloZony jest w sgsiedziwie
Obszardw Natura 2000 - obszaru specjainegj ochrony ptakéw Natura 2000 - OSTOIA
WARMINSKA (kod obszarw PLB 280015) oraz specjalnogo obszaru ochrony sicdlisk Natura
2000 - RZEKA PASLEKA (kod obszaru PLH 280006), do ktdrych maja, zastosowanic art. 25-39
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz.U. Nr 92, poz. 880 ze zmianami).

W zwitzku z powyzszym przy opracowywaniu proghozy naley zwrbcié szozegbing
mumeﬂMinMﬂmw.MNmm. :

D

Quzymuia: Maria M,
1. Burmistrz Ploni¢ina ellin
2.A/a-2 egz,
em ma T o AuzaTUSTA THSTITL DEZJN I0te1 6002 Z2UN 2
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12. PODSUMOWANIE I WNIOSKI

Przeznaczanie nowych terenow w Studiach Uwarunkowan 1 Kierunkow Zagospodaro-
wania Przestrzennego gm. Pieni¢zno dla realizacji inwestycji z przyrodniczego punktu widze-
nia otwiera droge do ingerencji (o r6znej skali 1 zasiegu) w struktury przyrodnicze. Jej skutki
dla §rodowiska przyrodniczego, dla jego poszczegdlnych komponentéw — moga mie¢ charakter
czasowy, odwracalny lub trwaty.

2

W przypadku projektu ,,Studium ....” sporzadzonego dla obszaru obejmujacego caty
teren nie prognozuje si¢ znaczacych negatywnych skutkéw srodowiskowych na znacznej jego
czgsci. Na czgsci mamy do czynienia z potencjalnymi skutkami tak czasowymi jak 1 trwatymi.
Lecz dyskutowac z trwatos$cig zmian w procesach inwestycyjnych jest rtOwnoznaczne z dysku-
towaniem zasadnosci rozwoju. Nie oznacza to jednak, Ze nie nalezy zwraca¢ uwagi na minima-
lizacje¢ skali zmian, szczegdlnie zmian o charakterze trwatym. Jest to wazne tak z przyrodni-
czego jak 1 antropocentrycznego punktu widzenia.

Nie jest fatwo jednoznacznie oceni¢ skutki srodowiskowe realizacji obiektow energety-
ki wiatrowej. Z jednej strony bowiem mamy do czynienia ze znaczng (chociazby w aspekcie
gabarytow obiektow) ingerencja w przestrzen, potencjalnym zagrozeniem dla awifauny. Z dru-
giej strony mamy $wiadomos$¢ wyzwania, jakim jest konieczno$ci zapobiegania powaznemu
zagrozeniu cywilizacyjnemu w postaci skutkow zanieczyszczen atmosfery (efekt cieplarniany)
— a rozw0j energetyki wiatrowej to wyzwanie pozwala w cze$ci realizowac (produkcja ,,czy-
stej”, bezodpadowej energii elektrycznej). Wydaje si¢ wigc wskazane akceptowanie rozwoju
energetyki wiatrowej z jednoczesnym dazeniem do minimalizacji skutkow Srodowiskowych
tego rozwoju.

Praktyka dowodzi, ze gtowna przyczyng negatywnych skutkéw srodowiskowych zwia-
zanych z funkcjonowaniem energetyki wiatrowej jest bledna lokalizacja turbin. Dlatego tak
istotne jest caloSciowe rozpoznanie uwarunkowan lokalizacji. Takze dlatego powazni inwesto-
rzy nie dyskutujg juz dzisiaj o zasadno$ci wykonania odpowiednich opracowan przedrealiza-
cyjnych — opracowania faunistycznego i studium krajobrazowego. Opracowania te pozwalaja
w znacznym stopniu unika¢ btedéw lokalizacyjnych.

Kumulacja negatywnych skutkow dla srodowiska na obszarze objetym projektem ,,Stu-

2

dium ....” nastgpi na etapie realizacji inwestycji. W zasadzie wigkszo$¢ z nich bedzie prze-
strzennie ograniczona do terenéw budowy. Ich cechg jest znaczne nat¢zenie 1 stosunkowo
krotki okres oddziatywania. Cze$¢ z nich ma charakter odwracalny.

Ustalenia projektu ,,Studium...” w duzej cze$ci maja charakter zabezpieczajacy przed

potencjalnymi zagrozeniami czy tez ucigzliwos$ciami, co zostato w tresci prognozy omowione.
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Ustalenia te w cze$ci takze fagodza potencjalne oddzialywania na srodowisko, mogace powstac

b

w wyniku realizacji projektu ,,Studium...”. Uwzgledniaja ochrong zieleni wysokiej, co jest
szczegolnie wazne w zespotach osadniczych 1 na terenach rolnych.

Nalezy podkresli¢ role etapéw poplanistycznych realizacji przedsiewzieé. Od tych
etapow, jak dowodzi praktyka, zalezy w znacznej mierze skala oddzialywania przedsiewzigé
na Srodowisko. Istotny jest tu szczegdlnie aspekt organizacyjno — techniczny realizacji. I nie
mniej wazny jest oczywiscie etap funkcjonowania inwestycji (porealizacyjny). Wydaje sig, ze
nowe uregulowania prawne przedstawione w projekcie ,,Studium ..... ”  powinny stanowi¢
pewne zabezpieczenie w tym zakresie. Niezbedne jest tez monitorowanie zgodnos$ci prac inwe-
stycyjnych z warunkami okreslonymi w projekcie ,,Studium...” zard6wno na etapie realizacji
jak 1 funkcjonowania. Wydaje sig, ze jest to zadanie wiasciwe dla stuzb samorzadowych.

Cze$¢ skutkéw oddziatywania na srodowisko jest nieunikniona. Wynika to bowiem z
istoty ingerencji w struktury przyrodnicze, a takimi przeciez beda na przyktad inwestycje na
,howych” terenach — budowlane (w tym turbiny wiatrowe), komunikacyjne 1 in., inicjowane w
przestrzeni ustaleniami projektu ,,Studium ...”. Jest to pewien ,,koszt konieczny” rozwoju, lecz
sumaryczna jego skala nie musi by¢ wielka.

Nalezy podkresli¢ bardzo istotng (aczkolwiek trudno przewidywalng) rolg §wiadomosci
cztowieka w generowaniu lub minimalizowaniu skutkow srodowiskowych. Takze w ograni-
czonym zakresie mozna przewidywac jego wyposazenie techniczno — organizacyjne przy reali-
zacji (i takze eksploatacji) inwestycji. Zaktada si¢ w takim przypadku, ze bedg tu stosowane
zasady Najlepszej Dostepnej Techniki — zgodnie z trescig prawa ochrony srodowiska.

Przedstawione w opracowaniu ekofizjograficznym predyspozycje dla zagospodarowa-
nia przestrzennego okreslity w syntetyczny sposéb tak zasadnicze cechy terytorialnych jedno-
stek strukturalnych obszaru opracowania, jak i istotne wskazania i1 zalecenia w ich obrebie.
Narzedziem optymalnego wykorzystania tych predyspozycji powinna by¢ rozsagdna formuta
zagospodarowania przestrzennego, uwzgledniajaca wrazliwos¢ ekosystemow i ochrone walo-
row krajobrazowych. Wydaje si¢, ze projekt ,,Studium....” bedacy przedmiotem niniejszego
opracowania prognostycznego w znacznej mierze realizuje tg formule.

Reasumujac ocenia si¢, ze dokument projektu ,,Studium...” ma charakter prosrodo-
wiskowy. Stad prognozowa¢ mozna, ze jego realizacja nie bedzie w znaczacym stopniu od-
dzialywac niekorzystnie na srodowisko oraz na warunki zycia czlowieka. Zapis ustalen reali-
zuje w sferze prawnej formule rozsadnego kompromisu w ramach kanonu zarzadzania
przestrzenig.

W odniesieniu do projektowanej lokalizacji na obszarze opracowania obiektow energe-

tyki wiatrowej formutuje si¢ wnioski koncowe, bedace synteza tresci przedstawionych w opra-
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cowaniu ekofizjograficznym 1 na poprzednich stronach niniejszego opracowania prognostycz-

nego. Wnioski te odnosza si¢ przede wszystkim do etapu realizacji 1 funkcjonowania parku

wiatrowego. Tak wigc:

1.

Przy lokalizacji urzadzen energetyki wiatrowej nalezy omijac¢ tereny obnizen — z grun-
tami organicznymi, podmokte oraz zabagnione, a takze skupienia zadrzewien i zakrza-
czen $rodpolnych.

Nie nalezy lokalizowa¢ wiatrakow na terenach o znacznych nachyleniach.

Wskazane jest wykonanie przed lokalizacja specjalistycznego opracowania fauni-
stycznego (ze szczegdlnym uwzglednieniem awifauny) i opracowania studium krajo-
brazowego z wizualizacjg wariantow rozmieszczenia wiatrakow w krajobrazie — zgod-
nie z ustaleniami projektu ,,Studium.....”.

Przy lokalizacji elektrowni wiatrowych nalezy uwzgledni¢ (zgodnie z projektem ,,Stu-
dium...”) strefy ochrony zabudowy mieszkaniowej przed hatasem i strefy zwigkszonej
koncentracji fauny wzdhuz laséw.

Realizacja elektrowni wiatrowych wymaga przeprowadzenia postegpowania w sprawie
ocen oddzialywania na srodowisko. Przeprowadzenia postepowania moze takze wy-
magac realizacja stacji elektroenergetycznej oraz zalesienia (jezeli ich powierzchnia
bedzie wynosi¢ wiecej niz 20 ha).

Wskazane jest rozplanowanie, wobec skali koniecznych wykopow pod fundamenty
masztu turbiny (orientacyjnie okolo 450 — 500 m®), sposobu postepowania z gruntem z
tych wykopow. Nalezy zaprojektowac 1 przeprowadzi¢ odpowiednio prace rekultywa-
cyjne na terenach lokalizacji masztow — tak, by przywrdcic¢ tereny do uzytkowania rol-
niczego 1 nie powodowac trwalych zmian w uksztattowaniu terenu.

Wskazane jest oddzielne skltadowanie warstwy prochnicznej gleby i skaty macierzyste;j
w celu zwigkszenia skutecznos$ci prac rekultywacyjnych. Zabiegi rekultywacji nalezy
wykonywa¢ mozliwie lekkim sprzgtem w celu uniknigcia ponownego ugniatania gle-
by.

Na obszarze realizacji parku wiatrowego nie nalezy zmienia¢ stosunkoOw wodnych, za-
sypywac¢ oczek wodnych 1 bezodptywowych zaglebien terenu. Wystepujace w grani-
cach opracowania urzadzenia drenarskie 1 melioracyjne powinny by¢ zachowane. W
przypadku kolizji z projektowanymi urzadzeniami nalezy je przebudowac.

Dla zmniejszenia ingerencji inwestycji w krajobraz wskazane jest: pomalowanie elek-

trowni wiatrowych na kolory pastelowe (nie kontrastujace z otoczeniem) farbg o po-
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wierzchni matowej, pofaczenie ich podziemnymi liniami kablowymi ze stacja elektro-
energetyczng.

10. Wskazane jest prowadzenie monitoringu zachowania awifauny w rejonie elektrowni
wiatrowych po realizacji parku wiatrowego. Monitoring ten powinien by¢ prowadzony
przez okoto 4 lata. Wskazane jest, by byt on kontynuacjg badan awifauny, przeprowa-
dzonych na etapie rozpoznawania mozliwosci lokalizacji elektrowni wiatrowych na
danym terenie.

11. W przypadku prac konserwacyjnych turbin 1 przy usuwania skutkow potencjalnych ich
awaril nalezy bezwzglednie przestrzega¢ zasad ochrony srodowiska (szczegdlnie
ochrony przed odpadami powstalymi wskutek takich prac).

12. Po zakonczeniu funkcjonowania parku wiatrowego nalezy przeprowadzi¢ demontaz
obiektow, usung¢ wszystkie ich elementy 1 przywroci¢ teren, poprzez jego rekultywa-
cj¢ 1 dziatania sanacyjne (w zaleznos$ci od potrzeb) do funkcji zgodnej z terenami ota-

czajacymi.

Wobec znacznego pola niepewnosci w odniesieniu do realnej skali zamierzen inwe-
stycyjno — gospodarczych nalezy mie¢ §wiadomos$¢, ze kazda prognoza jest tylko prawdopo-

dobna, nigdy za$ pewna.
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13. STRESZCZENIE W JEZYKU NIESPECJALISTYCZNYM

Przedmiotem opracowania jest prognoza oddzialywania na srodowisko, dotyczaca pro-
jektu Studium Uwarunkowan 1 Kierunkow Zagospodarowania Przestrzennego gm. Pieni¢zno,
sporzadzonego dla catego obszaru gminy Pieni¢zno. Zasadniczym celem opracowania jest
prognostyczne przedstawienie potencjalnego oddziatywania na srodowisko wskutek zaktada-
nej realizacji projektu ustalen projektu ,,Studium ..... ”, w tym — oddzialywania na poszczegdl-
ne elementy Srodowiska.

Obszar opracowania lezy w potudniowo — zachodniej cze$ci mezoregionu Wzniesien
Gorowskich (wedtug J. Kondrackiego). Deniwelacje w skali obszaru wynosza okoto 42 m,
deniwelacje lokalne — od kilku do ponad 15 m (miejscami ponad 20 m). Lokalnie wystepuja
stoki o nachyleniu powyzej 10 %.

b

Na obszarze opracowania projektu ,,Studium...” wystepuja jednostki strukturalne ekologicz-
nego (regionalnego) systemu obszaréw chronionych (Obszar Chronionego Krajobrazu Rzeki
Watszy, Obszar Chronionego Krajobrazu Rzeki Bandéwki, Obszar Chronionego Krajobrazu
Réwniny Orneckiej). Wystepuja tez obszary Natura 2000 (projektowany specjalny obszar
ochrony siedlisk (SOO) Natura 2000 plh 280006 ,,Rzeka Pastgka; Obszar specjalnej ochrony
ptakoéw (OSO) Natura 2000 PLB 280015 ,,0stoja Warminska”.

Podstawowym przeznaczeniem terendw objetych projektem ,,Studium ....” (Jjak to
okresla uchwata nr XL/250/06 Rady Miejskiej w Pieni¢znie z dnia 26 pazdziernika 2006 r.)
jest lokalizacja elektrowni wiatrowej. Przeznaczenie uzupetniajace to uprawy rolne i le§ne oraz
systemy komunikacji 1 infrastruktury techniczne;.

W projekcie wyznacza si¢ gtdwne funkcje terenu: tereny zawartej zabudowy wsi, tere-
ny rozwojowe w razach zabudowy wsi, tereny predysponowane do lokalizacji funkcji tury-
stycznej, tereny predysponowane do lokalizacji fermy wiatrowej, tereny produkcji rolnicze;.

Zapisy projektu ,,Studium ...... ” na czes$cl obszaru nie wprowadzaja zasadniczych
zmian w uzytkowaniu adaptujac istniejace zagospodarowanie — gtownie funkcje: rolnicza 1
lesna.

Tereny lokalizacji turbin wiatrowych beda w dalszym ciggu uzytkowane rolniczo. Wylaczone z
tego uzytkowania zostang niewielkie fragmenty terenu zajete przez fundamenty konstrukcji
turbin (w znanych, zrealizowanych lokalizacjach byly to powierzchnie okolo 500 — 600 m”/ 1
turbine) 1 przez drogi dojazdowe.

Zmiany relatywnie niewielkie wprowadza si¢ na zainwestowanych terenach, gdzie dopuszcza

si¢ ograniczong rozbudowe (przebudowe) obiektow. Dotyczy to terenow: zabudowy siedlisko-

wej, zabudowy mieszkaniowej, zabudowy zwigzanej z produkcja rolnicza. Zasadnicze zmiany
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w uzytkowaniu projekt ,,Studium ...” wprowadza na terenach rolnych przeznaczonych w pro-
jekcie Studium pod nowe tereny rozwojowe wsi oraz pod projektowang stacj¢ elektroenerge-
tyczng wraz z infrastrukturg (dla realizowanej fermy wiatrowej), a takze przeznaczajac nowe
tereny pod zalesienia.

Zapisy projektu ,,Studium ....”. pozytywnie regulujg (w aspekcie srodowiskowym) za-
sady gospodarowania poprzez stosowne ustalenia podstawowe 1 ogdlne, obowigzujace obliga-
toryjnie na calym obszarze objetym projektem ,,Studium ..... ”, jak tez poprzez prosrodowi-
skowe ustalenia zawarte w czesci ustalen szczegdtowych zawartych w rozdziale 111 tekstu Stu-
dium ..... Ustalenia dotyczace zasad ochrony srodowiska przyrodniczego to miedzy innymi:
nakaz ochrony istniejgcych zespolow lesnych, zakaz regulacji Naturalnych ciekdéw oraz stosunkéw wod-
nych, nakaz zachowania zieleni nieurzadzonej wzdiuz ciekow wodnych oraz ochrony i utrzymania istnie-
jacych skupisk zadrzewien 1 zakrzewien, nakaz utrzymania istniejagcych rowow melioracyjnych 1
ochrony istniejacych ciekow wodnych, zakaz odprowadzania nie oczyszczonych $ciekow do wod
powierzchniowych, nakaz ochrony wod 1 gleby przed zanieczyszczeniem w zwigzku z prowa-
dzeniem gospodarki rolnej, wskazanie zmniejszenia zuzycia energii cieplnej (1 tym samym
emisji zanieczyszczen) poprzez ocieplenie budynkow, nakaz wykonania przed lokalizacja
turbin wiatrowych specjalistycznego opracowania faunistycznego i opracowania studium
krajobrazowego.

Istotna w aspekcie potencjalnej lokalizacji turbin wiatrowych jest charakterystyka po-
tencjatu awifauny na tym obszarze. W wyniku og6lnego rozpoznania uzyskano informacje, ze
w kompleksach lesnych obszaru 1 bliskiego otoczenia wystepuja gatunki chronione. Tereny
falistej wierzchowiny i rozlegltego obnizenia stanowig baz¢ pokarmowa dla gatunkow fauny (w
tym szczeg6lnie awifauny) zwigzanych ze strefg lesng. Sg zerowiskiem miedzy innymi ptakow
drapieznych, takich jak orlik krzykliwy, blotniak stawowy, blotniak tgkowy, jastrzab, myszo-
6w zwyczajny, trzmielojad 1 in. Pojawiajg si¢ takze inne rzadkie gatunki, na przyklad Zzuraw,
bocian bialy, bocian czarny.

Istotne zagrozenia srodowiska na obszarze obj¢tym projektem Studium .... nie wyste-
puja.

Prognozg¢ oddziatywania na $rodowisko, wynikajacego z realizacji ustalen projektu
wStudium ....” , przeprowadzono biorgc pod uwage etap realizacji inwestycji oraz etap eksplo-
atacji. Uwzgledniono oddziatywania na poszczegolne komponenty srodowiska (rzezbg, wody,
gleby, roslinnos$¢, krajobraz 1 inne). Przyjeto zalozenie, ze realizacja bedzie rozlozona w czasie
1 nie nastgpi kumulacja bodzcoéw negatywnych dla srodowiska.

Na etapie realizacji inwestycji wystapig negatywne skutki dla srodowiska. Bezposred-

nie zmiany 1 zniszczenia bedg miaty miejsce w: glebie, przypowierzchniowej warstwie litosfe-
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ry, stosunkach wodnych, biocenozie, rzezbie terenu, krajobrazie. Posrednie oddziatywania ne-
gatywne o charakterze przejsciowym (odwracalnym), przejawia si¢ gtownie w pogorszeniu
warunkow aerosanitarnych na obszarach realizacji inwestycji 1 terenach przylegtych (wzrost
zapylenia, hatasu, ilosci emitowanych spalin wskutek prac budowlanych przy uzyciu sprzetu
mechanicznego). W zasadzie wigkszo$¢ z tych bodzcow (skutkdw) bedzie przestrzennie ogra-
niczona do terenow budowy. Ich cechg begdzie znaczne natezenie i1 stosunkowo krotki okres
oddziatywania. Czg¢$¢ z nich bedzie miata charakter odwracalny.

Na etapie funkcjonowania nie przewiduje si¢ znaczgco negatywnego oddziatywania na
srodowisko. Na znacznej czegsci obszaru opracowania oddziatywanie takie w zasadzie nie wy-
stapi (ustalenia projektu ,,Studium ....” zachowuja istniejace uzytkowanie). Niemniej mozliwe
jest migdzy innymi: przeksztalcenie (lokalne) rzezby terenu, przeksztalcenie (lokalne) roslin-
nosci, wzrost hatasu aerodynamicznego w rejonie lokalizacji turbin wiatrowych, mozliwos¢
zmian zachowan populacji awifauny, obiektywne zmiany w krajobrazie wynikajace z lokaliza-
cji wysokich konstrukcji turbin wiatrowych.

2

Na etapie funkcjonowania ustalenia projektu ,,Studium ....” powinny inicjowaé ko-
rzystne zmiany w Srodowisku, mi¢gdzy innymi poprzez: produkcje czystej ekologicznie energii,
zachowanie wzglednie duzej powierzchni terendw zieleni, nakaz pelnej regulacji gospodarki
scickowe], obowigzek ograniczenia ucigzliwosci, nakaz adaptacji 1 ochrony zieleni, zakaz
zmian stosunkOw wodnych, nakaz ochrony wod przed doplywem zanieczyszczen, uporzadko-
wanie przestrzeni (w tym likwidacj¢ symptomow chaosu przestrzennego).

Realizacja elektrowni wiatrowych moze wymagacé przeprowadzenia postepowania w
sprawie ocen oddzialywania na $rodowisko. Przeprowadzenia postgpowania moze takze wy-
magac realizacja stacji elektroenergetycznej oraz zalesienia, jezeli ich powierzchnia bedzie
wynosi¢ wigcej niz 10% ogolnej powierzchni obszaru).

Projekt Studium Uwarunkowan 1 Kierunkow Zagospodarowania Przestrzennego gm.
Pieniezno zawiera wiele ustalen ograniczajacych ewentualne negatywne oddziatywanie na $ro-
dowisko przyrodnicze w wyniku realizacji ustalen. Niemniej w prognozie sformulowano pro-
pozycje, ktore majg na celu dalszg ich minimalizacj¢ a odnosza si¢ gléwnie do etapu poplani-
stycznego. Uznaje si¢ za wskazane miedzy innymi: omijanie przy lokalizacji urzadzen energe-
tyki wiatrowej terendw obnizen z gruntami organicznymi, podmoktych oraz zabagnionych, a
takze zadrzewien 1 zakrzaczen $rodpolnych, nie lokalizowanie wiatrakow na terenach o znacz-
nych nachyleniach, utrzymanie lub wprowadzenie trwalej pokrywy roslinnej na takich tere-
nach, poszukiwanie mozliwosci minimalizowania ujemnych skutkéw realizacji inwestycji w
optymalnym przygotowaniu 1 organizacji prac, ograniczenie do minimum wielkos$ci terenéw

budowy (takze ograniczenie skali prac ziemnych, ruchu cig¢zkiego sprzetu), rozplanowanie
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(wobec znacznej skali koniecznych wykopow pod fundamenty masztu) sposobu postepowania
z gruntem z tych wykopow, oddzielne sktadowanie warstwy prochnicznej gleby i skaty macie-
rzystej w celu zwigkszenia skutecznosci prac rekultywacyjnych, wykonywanie zabiegdéw rekul-
tywacyjnych mozliwie lekkim sprzetem w celu uniknigcia ponownego ugniatania gleby, orga-
nizowanie lokalizacji tymczasowych baz postojowych sprzetu, sktadéw materiatow 1 paliw —
poza terenami podmoktymi oraz poza strefa bezposredniego spltywu do wdd ze wzgledu na
niebezpieczenstwo przedostawania si¢ do wod 1 gruntu substancji ropopochodnych (etap inwe-
stycyjny).

Czes¢ skutkéw oddziatywania na srodowisko jest nieunikniona. Wynika to bowiem z
istoty koniecznej ingerencji w struktury przyrodnicze, a takg ingerencja przeciez bedg na przy-
klad inwestycje na ,,nowych” terenach — budowlane (w tym turbiny wiatrowe), komunikacyjne
11n., inicjowane w przestrzeni ustaleniami projektu ,,Studium ....”.

Przedstawione w opracowaniu ekofizjograficznym predyspozycje dla zagospodarowa-
nia przestrzennego okreslity w syntetyczny sposéb tak zasadnicze cechy terytorialnych jedno-
stek strukturalnych obszaru opracowania, jak i istotne wskazania i1 zalecenia w ich obrebie.
Narzedziem optymalnego wykorzystania tych predyspozycji wydaje si¢ by¢ rozsagdna formuta
zagospodarowania przestrzennego, uwzgledniajagca wrazliwos¢ ekosystemow 1 ochrone walo-
row krajobrazowych. Wydaje si¢, ze projekt ,,Studium ...” bedacy przedmiotem niniejszego
opracowania prognostycznego w znacznej mierze realizuje ta formute.

Reasumujac ocenia si¢, ze dokument projektu ,,Studium ...” ma charakter prosrodo-
wiskowy. Stad prognozowa¢ mozna, ze jego realizacja nie bedzie w znaczacym stopniu od-
dzialywac niekorzystnie na srodowisko oraz na warunki zycia czlowieka. Zapis ustalen reali-
zuje w sferze prawnej formule rozsadnego kompromisu w ramach kanonu zarzadzania

przestrzenig.
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