Zalgcznik
do Uchwaly Nr X/65/24
Rady Miejskiej w Pienieznie
Z dnia 30 grudnia 2024 r.
Uzasadnienie

W dniu 25 listopada 2024 r. wplyneta skarga na opieszalo$¢ dziatania Burmistrza
Pieniezna, ktoéra zgodnie z wlasciwosdcia zostata przestana przez Wojewode warmifisko-
Mazurskiego do Rady Miejskiej w Pieni¢znie.

Zgodnie z art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (tj. Dz. U. z 2024r., poz. 572) organem wihasciwym do rozpatrzenia skargi
na Burmistrza jest Rada Miejska. Zgodnie z trescig art. 227 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r.
Kodeks  postepowania  administracyjnego,  przedmiotem  skargi moze  by¢
w szczegdlnosci zaniedbanie lub nienalezyte wykonanie zadan przez wlasciwe organy albo
przez ich pracownikow, naruszenie praworzadnosci lub intereséw skarzacych, a takze
przewlekle lub biurokratyczne zalatwianie sprawy.

Majac powyzsze na uwadze, skarga zostata skierowana do Komisji Skarg, Wnioskow 1
Petycji w celu przeprowadzenia postepowania wyjasniajacego i zajecie stanowiska co do jej
zasadnosci.

Komisja dzialajgc na podstawie Statutu Gminy Pieni¢zno, Kodeksu postgpowania
administracyjnego oraz rozporzadzenia Rady Ministrow w sprawie organizacji przyjmowania
i rozpatrywania skarg i wnioskow z dnia 8 stycznia 2002 roku (Dz.U. Nr 5 poz. 46), zapoznata
sie z trescig skargi, w ktorej skarzacy zarzuca Burmistrzowi Pieniezna brak podjecia
konkretnych dzialan w celu przywrécenia do stanu pierwotnego drogi 68 oraz nie egzekwuje

udostepnienia drogi nr 66/4 w celu zachowania ciggu komunikacyjnego.

Podczas posiedzenia, ktore odbylo si¢ w dniu 28 listopada 2024 roku Komisja zapoznata
sie ze skarga, wyshuchata stanowiska skarzacych obecnych na posiedzeniu i zwrdcita si¢ do
Burmistrza Pieniezna z pismem o zajecie stanowiska i przedstawienie wszystkich dokumentéw

w trybie § 61 ust. 2 pkt 1 Statutu Gminy Pienigzno.

W dniu 4 grudnia 2024 r. odbylo sie kolejne posiedzenie Komisji, na ktérym
przeanalizowano odpowiedZ i wystuchano wyjasnien ztozonych przez Burmistrza oraz Panig
-(t()ra zapewnila, ze droga jest odgrodzona i nie bgdzie zagradzana. W swoim pismie

Burmistrz Pieniezna przedstawit dziatania jakie zostaty podj¢te w celu rozwigzania problemu.

Ponadto zlecono réwniez przeprowadzenie analizy materialow Panistwowego Zasobu

Geodezyjnego i Kartograficznego granic nieruchomosci dzialek 66/4 i 116/81 w Glebiskach, z
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ktérej wynika, iz dziatki drogowe nr 66/4, 66/5, 68 bedace wlasnoscia Gminy nie stykaja si¢
ze sobg w sposOb pozwalajacy na zachowanie ciggu komunikacyjnego, brak podstaw do
wykonania rozgraniczenia badz innych prac majacych na celu zmiang przebiegu granic dziatki

116/81. Wymagany jest podziat dziatki nr 116/81 celem zachowania tadu komunikacyjnego.

Komisja przy analizie niniejszej skargi zwazyla co nastgpuje:

Przedmiotem skargi jest brak dziatan zmierzajacych do przywrdcenia stanu pierwotnego
drogi nr 68 oraz egzekwowania udostepnienia drogi nr 66/4 dla zachowania ciagu
komunikacyjnego. Ze ziozonych przez Burmistrz wyjasnien wynika, iz na wszystkie pisma
skarzacych byta udzielana odpowiedz w terminie, a podejmowane przez Burmistrza dzialania

zmierzaly do rozwiazania problemu w najbardziej korzystny dla obu stron sposéb.

Majac na uwadze powyzsze Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji Rady Miejskiej w

Pieni¢znie po wnikliwej analizie proponuje, aby Gmina przystapita do wszczgcia procedury

wykupu dziaiki od Pan A EEED

Biorac pod rozwage w/w aspekty, Rada uznaje skarge za bezzasadna.
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